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I. 


A HABORU ELOTT ES ALATT 


A Kriegsschulban 

1913-1914-ben a cs. es kir. hadiiskola 1 hallgatoja voltam. Mint ilyen, a 
hadsereg szervezesi kerdesenek megvitatasanal, foleg katonai szempon- 
tokmerlegelese kozben arra ameg'gyozodesre jutottam, hogy Magyaror- 
szagnak, de a monarchianak is nagy erdeke az onallo magyar hadsereg 
mielobbi megszervezese. 

Ezen meggyozodesemnek, - nem kis meglepetesere tanaraimnak 
es osztrak hallgato tarsaimnak - egy rovid eloadas kereten beliil kife- 
jezest is adtam. 

A kerdes felett acs.es kir. hadiiskola parancsnoka, Krausz Alfred, 2 a 
szokasos kihallgatasok utan napirendre tert, arra fxgyelmeztetve enge- 
met, hogy az onallo magyar hadsereg a monarchia bukasat jelentene. 

Krausz is, - akit vegtelenul becsulok - centralista volt, mint a leg- 
tobb osztrak-magyar generalis. 


A HABORU 

A hdboru elsofeleben a magyar hadsereg kerdesevel nem sokat fog- 
lalkozhattam, a szerb es gallciai hadjaratok 3 annyira igenybe vettek, 4 
hogy specialis magyar szempontbol a magyar nemzeti hadsereg sziikse- 
gesseget nem is erezhettem. 

A magyar hadsereg kerdesenek haboru alatti nyllt felveteset kiilon- 
ben is vegzetesnek tartottam. 

Az oknai dttores 5 alkalmaval egy ejjeli vallalatkor 1916. junius 11-en 
megseriiltem, minekfolytan a Wien-i Garn. Spit. No. 1-be 6 kerliltem. 

Felgyogyulasom utan az akkori m. kir. honvedelmi miniszteriumba 
lettem beosztva. Bar rovid ideig voltam a miniszteriumban, megis annyi 
attekintest nyertem, hogy megallaplthattam, miszerint a honvedelmi 
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miniszter a haboruban teljesen mellerendelt szerepet jatszik, 7 ami 
magyar szempontbol csak karos lehetett. 

Az osszes*elvi kerdeseket Wienbol, Teschenbol, es kesobb Badenbol 
iranyitottak. 8 

A romanok betorese 9 kovetkezteben 1916 oszen Erdely evakualasa 
valt szuksegesse. 

A magyar kormany bizottsagot kiildott ki az evakualas lebonyoli- 
tasara. E bizottsagban a honvedelmi miniszter kepviseloje en voltam. 

Kolozsvdrott es egyaltalan Erdelyben alkalmam volt tapasztalni, 
mennyire mostohan bannak nem csak a nemet, hanem az osztrak ere- 
detu cs. es kir. es Landwehr-csapatok 10 is Erdely szegeny nepevel, s 
mennyire hianyzik a hadsereg es az orszag kozott az az eros kapocs, 
amelyre mindig szukseg van, ba a letert vagy nemletert harcol vala- 
mely nemzet. 

Erdelyben erintkeztem tobb magyar politikussal, kiilonosen Banffy 
Miklossal es Betegb kormanybiztossal, 11 es a veliik valo erintkezesnek 
koszonhetem azt, bogy ligyelmem megint az onallo magyar hadsereg 
kerdesere terelodott. 

Az erdelyiek visszatelepitesenel 1916 novembereben Sandor Janos 
es Perenyi Zsigmond 12 mellett a belugyminiszteriumba voltam beosztva. 
E beosztasom reven meg kozelebb jutottam Magyarorszaghoz, egeszen 
bele tudtam illeszkedni az igazan magyar gondolatkorbe. 

Kesobb, mikor 1917 elejen Hazai Samu-v&V 3 Wienbe lettem atbe- 
lyezve, alkalmam volt a kozponti hatosagok kulisszai moge tekinteni. 
Alkalmam volt resztvenni azokban a vitakban, amelyek a monarchia 
ket allama kozott a veraldozat nagysagarol folytak. Meg lett allapitva, 
bogy a magyar nep joval tobbet verzett, mint Ausztria nepei. 

Hogy a lajtantuliak minden tekintetben elonyben reszesittettek, 
ez annak volt kovetkezmenye, bogy a kozos katonai hivatalokban a 
magyarok szama elenyeszo csekely volt. A Kriegsministeriumban, 14 ha 
jol emlekszem, 18 % volt a magyar allampolgar. De ez a 18 % is inkabb 
alarendelt allast toltott be. Yezeto belyen magyar ember keves volt. 

A magyar erdekert folytatott toll es szobarcok kivaltottak belolem 
njra azt a gondolatot, mely mindinkabb eros meggyozodesemme valt, 
bogy a magyarsag jovojet csak az onallo magyar nemzeti hadsereg biz- 
tositbatja. 

1917 augusztusaban irtam „Die ung. Armee” 15 cimu tanulmanyomat. 
Ezt szetosztottam volt tanaraim es egynehany magyar politikus kozott. 
Klilon felhivtam a flgyelmet arra, hogy a Wien-i Kriegsministeriumban 
az akkori kozos uralkodo parancsara megirt hivatalos tanulmanyban 
lefektetett elvek magyar szempontbol nem fogadhatofk] el. 
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Nagy volt az oromom, mikor fonokom es a vezerkar fonoke megbiza- 
sabol [a] Kreuznach-i nemetfohadiszdllason es Hindenburg m 

tabornagy kerdest intezett hozzam a magyar nemzeti badsereg targya- 
ban. Ez a nagy nemet katona is belatta a magyar hadsereg sziikseges- 
seget, azt mondvan: „Die ung. Honved bat vorziiglich entsprocben, die 
ung. Armee ist eigentlich schon da!” 17 

Igenis, az ig'azi hadvezer kell, bogy azt a nezetet vallja, miszerint egy 
hadsereg csak akkor bir igazan nagyot teljesiteni, ha nemzeti szellem- 
ben van nevelve, es ba egy onallo nemzetnek a hadserege. 

A volt monarchia hadserege nagyszeru hadsereg volt , de egyse- 
get mindig veszelyeztette egy egyseges, nemzeti gondolatkor hidnya, 
melyet a kiraly vagy a hagyomany csak reszben potolt. A vezerkar ; mely- 
rol oly sok hivatott mondott blralatot, mondbatom megmerhetetlemil 
nagyot produkalt akkor, amidon a hadseregen beliil a centrifugalis ero- 
ket eveken at le tudta gyozni, es ezek dacara a monarchia hadsereget 
fenyes haditettekhez segiteni. 

* * * 

Mindezt elore kellett bocsatanom, hogy az olvaso megtalalja kesobbi 
cselekedeteimnek logikajat. Az onallo Magyarorszagra szellemileg tel¬ 
jesen preparalva voltam, de kiilonosen az onallo nemzeti hadseregre. 
Belattam annak sziiksegesseget es ezert kesz voltam, amennyire tolem 
tellett, a kiizdelemre is. Hogy a magyar nemzeti iigyert es a magyar 
nemzeti hadseregert sajat honfltarsaim ellen kell majd kiizdenem, soha- 
sem hittem volna. 


Oktoberi forradalom elott 

1918 oszen a bolgarok megszegtek a veliink kotott szerzodest, kiug- 
rottak a kozponti hatalmak szovetsegebol 18 es ezaltal a Balkanon ezen 
hatalmak szamara - a kozvelemeny szerint - katonailag kritikus bely- 
zetet teremtettek. 

Ennek visszahatasa Magyarorszagra nezve az volt, hogy a magyar 
politikai korokbn nagy izgatottsag vett erot. Feltek attol, hogy Erdelybe 
betor a roman es feltek attol, hogy az entente csapatai atlephetik a Dunat. 

A katonai helyzet nezetem szerint oktober elejen nem volt kritikus. 
Mindenutt az ellenseg foldjen allottunk. Ha megorizziik nyugodtsagun- 
kat, ha a magyar erdekeknek megfeleloen, az Adria es a Dnyeszter kozti 
csapatok felett magyar hadseregfoparancsnoksag veszi at a vezetest, 
es ha 




egeszen bevonja parancsadasi korletebe, azaz kikuszoboli a cs. es kir. 
Kriegs-Min. parancsadasi jogat, ha behxvja soronkiviil a felmentetteket 
es ha a hadsoregfoparancsnoksag a folosszamu magyar harcegysegeket 
rendelkezesiinkre boesajtja, akkor magyar szempontbol a helyzet meg- 
mentheto lett volna. Ez volt a felfogasom oktober 8-an, amidon Wien- 
bol Pestre utazva, ezen gondolataimat memorandum alakjaban tobb 
magyar politikusnak es katonanak atadtam, azt gondolvan, hogy mi 
Wienben jobban tekintjuk at ahelyzetet, jobban tudjuk azt, hogy milyen 
vedtelen Erdely es Delmagyarorszag, - es ezaltal bizonyos fokig hivatva 
vagyunk a magyar politikai koroket felvilagositani. 

Belsoleg ekkor mar nem voltam a monarchia vezerkari tisztje. Az a 
mostohasdg, amellyel Magyarorszdggal bdntak , kivdltotta belolem 
a gyuldletet minden ellen, ami kozos volt . 

A foparanesnoksag ugyan tett Igereteket Magyarorszag megvede- 
sere, de azok vagy nem lettek vegrehajtva, vagy pedig csak oly mervben, 
amely nem felelt meg a helyzetszulte kovetelmenyeknek. 

Megint atereztem azt, hogy mennyire hatranyos magyar szempont¬ 
bol az onallo magyar nemzeti hadsereg hianya, mennyire vegzetes az, 
hogy idegen foldon idegen vezetes alatt kuzd kb. 450 magyar zaszloalj 
akkor, amikor az orszag veszelyben van. 

Nezeteimet rovid memorandumokban fektettem le, s a legutolsoban: 
„Was ist zu thun?’™ kiterjedtem a belviszonyokra is, kiilonosen kiemelve 
azt, hogy Karolyi Mihaly es tarsainak mahinacioi ellen sziiksegesnek 
tartom a legerelyesebb fellepest. 

Az u.n. mogottes orszagban kb. akkor, amidon orosz hadifoglyaink 
kezdtekhazaszallingozni, systhematikus, a monarchia ellenallo erejet 
alaaso propaganda valt ugy a sajtoban, mint ropiratokat terjeszto tit- 
kos szervezetek utjan erezhetove. 

Hazai Samu az akkori uralkodot , IV Karolyt es a kozponti hatosd- 
gokat tobbszor ertesitette a hazafiatlan ellentdbor ezen mukodeserol } 
de sajnos, a legfelsobb helyrol nem tetettek meg azok az ellenintezke- 
desek, melyek a kozeli veszelyt megakadalyoztak volna. 

A„j DieJudenin Ungarn cimu tanulmanyomban, amelyetmeg 1918 
szeptembereben irtam, statisztikai alapon a zsidok bomlaszto hatasat 
bizonyitottam be. Ramutattam a tanulmanyomban arra, hogy a vilagon 
viszonylagosan a legtobb zsido Magyarorszagon van (18 keresztenyre 
esik 1 zsido, mig Franciaorszagban 396:1 az arany) es lgy, ha a zsidok 
bomlasztasat meg nem akadalyozzuk, nemcsak oroszorszagi foglyain- 
kat. hanem a magyar nep osszesseget fogjak szetziilleszteni. 

Irasaimmal nem eeloztam mast, mint a „nagy emberek” figyelmet 
•az egyes kerdesekre felhivni. 


De vagy nem ismertek fel a helyzet komolysagat, vagy ha felismer- 
tek, nem volt eleg erejiik ahhoz, hogy a hazaarulokkal szemben erelye- 
sen fellepjenek. 

Tisza Istvannak el kellett hagynia a miniszterelnoki szeket abban 
a pillanatban, amikor talan meg erosebb kezekre lett volna sziikseg. 
Okos, de puha emberek kovettek, akik a kozismert opportunizmus 
legkoreben nevelkedve, egesz cselekedetre, egesz tettre nem tudtak 
magukat elszanni. 
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II. 

* A FORRADALOM 

fgy valt lehetsegesse az, hogy oktober 30-an az Astoriaban ossze- 
gyult, hiszterikus, gyava, bomlaszto politikus-had megfosztotta a kiralyt 
hatalmatol, sarba taszitotta a nemzet tekintelyet, bepiszkitotta az eddig 
mocsoktalan magyar fegyverek fenyet. 

Wienben voltam meg, mikor az a surgony erkezett, hogy Linder 22 
elrendelte a fegyverletetelt. Jol emlekszem meg, Hazai Samu szobaja- 
ban voltunk mi magyarok. Nem tudtunk orulni a magyar fuggetlenseg- 
nek, pedig mindnyajunknak ez volt a szive ohajtasa. Inkabb azt ereztiik, 
hogy a fegyverletetel csak az elso lepes ahhoz, hogy Magyarorszagnak 
belrendjet es a magyar allam gepezeteit teljesen destrualjak es ezzel 
Magyarorszagot abban a percben, amikor mint fliggetlen orszag sziile- 
tik meg, a romlasba es teljes fiiggetlensegbe taszltjak. 

Amidon azutan tudatara ebredtek annak, hogy mit muveltek a had- 
sereg vegleges szetbontasa altal, hiaba kisereltek hibatlansaguk bizo- 
nyitasat. 

Igy keriilt a sor a frontbomlasra is. 


A FRONT BOMLASA 

A frontbomlasrol sokat vitatkoztak.* Ha a front bomlasarol es az 
ezzel kapcsolatos magyar hadsereg kerdesevel foglalkozom, 23 mindig 
ugy latom, hogy a bunok es hibak, valamint a rovidlatas szerencsetlen 
lancolataval allok szemben. 24 

Szerintem bunds volt a cs. es kir. hadseregfoparancsnoksag, mert 
eltekintve egyeb hibaitol a hadaszat es harcaszat teren, a magyar kor- 
many keresenek, hogy vedje meg az orszag hatarait, nem tett eleget. 


* Hasonlo cikkem jelent meg a Becsi Magyar Futar cimu ellenforradalmi 
lapbanis. [G. Gy.jegyzete] 


Hibas volt Wekerle 25 kormanya, 26 mert a foparancsnoksag ezen, 
Magyarorszag hatarait veszelyezteto magatartasaval szemben nem 
talalt eleg erelyt ahhoz, hogy a kiraly utjan kikenyszeritse a megfelelo 
intezkedeseket. 

Hibas volt a honvedelmi miniszter, mert a foparancsnoksag es Wekerle 
kozti vitaban nem allott teljes erovel a miniszterelnok melle. Hibas volt 
azert is, mert nem volt benne eleg kezdemenyezes oly iranyban, hogy 
oktober elejen, a bolgar hadero osszeomlasa utan a Magyarorszagon 
elhelyezett cs. es kir. pottestek felett is atvegye a legfobb parancsnok- 
sagot es Magyarorszag katonai fuggetlenseget a „Hinterlandban” 27 
azonnal kimondja. 

Allamferfiaink tehetetlensege, a legfobb hadvezetoseg rosszaka- 
rata es a pacifistak, valamint a bolsevikiek bomlaszto tanai bontot- 
tdk meg a front egyseget elsoben. 

Lincler kijelentese „nem akarok katonat latni” es parancsa a fegy- 
verletetelre szerencsetlen foly tatasa volt a bunok es hibak lancolatanak. 

Hibas volt tovabba a forradalmi kormany, mert vakon blzvan a 
pacifista elvek igazsagaban, nem latta az igazi helyzetet. 

Hibasak azok, kik katonai ellenforradalomtol feltek. Pedig a hadse¬ 
reg azert sietett haza, hogy az orszag hatarain helyezkedjen el, haza- 
sietett a magyar katona, mert osztonszeruen erezte mindenki, mi var 
rank, ha az orszag kapuit nem vedjuk. 

A cs. es kir. hadseregfoparancsnoksdgrol itt csak annyit kivannelc 
megjegyezni, hogy a foparancsnoksag legfobb, de rajta kiviil alio hibaja 
mindenesetre az volt, hogy elen sohasem allott igazi hadvezer, - allam- 
ferfiu. Nem csoda. Oly hadseregben, melyben a termeszetes osszetarto 
kapcsok hianyoztak, oly hadseregben , melyben a legmagasztosabb 
eszme, a nemzeti eszme apoldsa el volt tiltva, nem fejlodhetett ki 
igazi , mindent uralo hadvezeri tehetseg . Az erzelmek konglomerat- 
jaban: a cs. es kir. legkorben altalaban csak kozepes emberek juthattak 
elore. A tokeletlen vezereknek munkaja tehat csak tokeletlen lehetett. 

Vegyiik pi. a piavei hadmuveleteket. 28 Akik az erok csoportositasat 
lattuk a tamadas elokeszltesenek idejeben, ereztiik, hogy a monarchia 
hadseregenek emez utolso eroprobaja katasztrofaval fog vegzodni. A 
foparancsnoksagnak a Conrad es Boroevics 29 kozotti vitabol eredo 
azon elhatarozasa, hogy mindeniitt tamadjunk, az erok szetforgacso- 
lasat vonta maga utan es eppen ott, ahol a legtobb kilatasunk volt, egy- 
reszt azert, mert gyenge olasz erok allottak veliink szemben es mert az 
II Muntellon at hadaszatilag a leghathatosabb lett volna a fotamadas. 
Arz 30 a leggyongebb erocsoportot kuldte at a Piaven. Az II Montellot 
magyar csapatok elfoglaltak ugyan, de a hibas erdesoportosltas kovet- 
kezteben az itt szerzett elonyoket a tobbi hadseregelc kihasznalni nem 
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tudtak. Conrad tomegei a magas hegyseg tombjei kozott nem birtak 
kifejlodni, Boroevics tamado csoportja a Piave also folyasan ugyan 
atjutott, de as olaszok ellentamadasat, foleg az anyagi elokeszltes hia- 
nyai miatt, nem birta kivedeni. 

Miutan mindenki erezte *hogy a piavei offenziva veggyozelmet vagy 
vegleges letorest jelent, a kudarc hatasa elorelathato volt. 

A piavei kudarc , afrontbomlds egyik oka, , mert vegleg megrendi- 
tette katonaink lelki egyensulyat, mert a bolgarok szeptemberi elhata- 
rozasat kozvetve szorgalmazta. 

Szeptemberben a bolgarok azutan megszegtek a szovetsegihuseget. 
Abelyzet ezaltal a Balkanon kritikussa valt, annal is inkabb, mert meg- 
bizhato jelenteseink voltak arrol, bogy Romania ujbol kesziil Magyar- 
orszagba betorni. 

A helyzet, mondom, kritikus volt, de azert nem volt annyira ketseg- 
beejto, bogy a megadas gondolataval kellett volnafoglalkoznunk. Ahad- 
seregfoparanesnoksag talalhatott volna eleg kiutat, ba oszinten sziven 
viselte volna a magyar iigyet. De Badenben vagy frivol konnyelmusegbol, 
rosszakaratbol, vagy rovidlatasbol, a balkani hadszinteret meg mindig 
masodrendunek tekintettek. Wekerlet, kit magyar vezerkari tisztek a 
helyzet valo allasarol idejekoran informaltak es ki tobbszor kert csa- 
patokat Erdely velelmere: egyszeruen becsapta Baden. 

Oktober 8-an, latva a Magyarorszagra veszelyes belyzetet, rovid 
emlekiratban foglalkoztam a kibontakozas lehetosegeivel. Ebben az 
emlekiratban, melynek masolatat egyik baratom, ha jol tudom, Weker- 
lenek is atnyujtotta, a helyzetet Magyarorszag szempontjabol a kovet- 
kezokeppen iteltem meg: 

„Mindenekelott megallapitando, hogy a monarchia hadseregei az 
osszes hadszintereken meg mindig harckepes allapotban vannak es 
bogy ma mindenutt az ellenseg foldjen allunk. A harcvonalak kiterje- 
dese es az erok esoportositasa valoszlnuleg megengedik, hogy szamot- 
tevo erocsoportok uj feladatok megoldasa celjabol folszabadithatok. 

Ha a helyzet a Balkanon tehat akkent alakulna, bogy Romanianak 
elleniink valo fellepesevel szamolnunk kell, nezetem szerint eleg erot 
kiildbetunk ezen tamadas kivedesere. De meg' tovabb megyek es allitom, 
hogy Romaniat megtamadjuk, meg mielott befejezne lijboli mozgositasat. 

Meltoztassek visszaemlekezni, milyen volt a belyzetiink 1916 es 
1917-ben az olasz hadszmteren. Frontunk kb. ketszer olyan hosszu volt, 
mint ma es emellett harcep orosz seregek szamos hadosztalyt tartottak 
lelcotve. Mindenki be fogja latni: a piavei front kevesebb erovel is tart- 
hato lesz. Es ba arrol lenne szo, bogy ellensegeinknek tert engedjiink 
at, azt hiszem, a haborunak ebben a fazisaban elonyosebb, ba az ellen¬ 
seg es nem hazank foldjebol engediink. Friaulra 31 es Erdelyre gondolok. 


Kiilonben az a veszely fenyeget, bogy ellensegeink az elhoditott magyar 
terlileteket a beketargyalasoknal, ba el nem veszik, zalogkeppen hasz- 
nalhatjak fol velunk szemben... 

A katonai helyzet ma semmi esetre sem olyan, hogy olyan diplo- 
maciai vagy politikai intezkedeseket tegyiink folyamatba, melyekkel 
Magyarorszag erdekeit veszelyeztetnok stb.” 

A helyzetet oktober 8-an igy iteltem meg . 

Badenben mindenesetre maskepp gondolkoztak es fokeppen mas- 
kepp ereztek. 

Nem lattak a veszely t, mely a Balkan es Romania felol fenyeget. Nem 
ereztek, mit jelent magyar szempontbol, ha Erdelyt es Delmagyaror- 
szagot elveszitjuk. 

A kozos es politikailag egyoldalu katonai vezetes atkat sobasem 
ereztem annyira, mint oktoberben. 

Az orszdg vdlsagos helyzeteben kb. 450 magyarorszdgi zdszloalj- 
egysegbol csak ot vedte oktober elejen Erdely hatdrait, a deli hatar 
fele pedig egy erkolcsileg osszetort, kb. 30 zaszloaljbol alio erocsoport 
vonult vissza, Pflanzer 32 Alban hadseregcsoportjat 33 ide nem szamitva. 

Kozben az osztrdk csdszdr manifesztuma 34 es a delszlavok mozgolo- 
dasa a monarchiaban, olybelpolitikai belyzetet teremtett, melymegint 
csak magyar csapatok hazahozatalat involvalta volna, biszen felo volt, 
hogy testverorszagainkkal is meggyulik a bajunk. 

Szoval, a helyzetbol kifolyolag a legtevekenyebb es a magyar iigye- 
ket is sziven viselo foparancsnoksagra lett volna szuksegiink, nem 
pedig olyanra, mely kozombosen tudta a magyar parlament tepelode- 
seit szemlelni. 

Wekerle ismetelt kereseinek a foparancsnoksag vegre engedett, de 
keso volt. Elkiildte Goldbachot 35 Erdelybe es Kovesst 36 kinevezte a Bal¬ 
kanon operalo erocsoportok foparancsnokava, anelkul azonban, bogy 
ezeknek szamottevo csapatokat bocsatott volna rendelkezesere. A 
magyar csapatok javaresze meg mindig az olasz fronton maradt. 

A magyar katona pedig, Magyarorszag sorsat osztonszeruen meg - 
eretve , haza kivankozott. Amidon tovabbra is otthagytak az osztrak 
hatar vedelmere, amidon latta, bogy fajdalmat kozombosen nezik, a bos 
honved, a hires kozos baka es derek buszar 37 a hazaszallitast kovetelve, 
megtagadta helyenkent az engedelmesseget. 

A hadseregfoparancsnoksag ily iranyu elhatarozasa azonban keso 
volt. A bur tul volt feszitve. A helyzet odabaza felborult. 

Aki a nep lelkebe nem I at, az nem tud hadse reget vezetni. A cs. 
es kir. foparancsnoksag a magyar nep es magyar hadsereg lelektanat 
nem ismerte - osztrak volt. 



Azert dllitom: a frontbomlas pszichologiai elofelteteleit afopa- 
rancsnoksdg viselkedese adta meg. 

A Wekerle-kormany hibairol klvanok megemlekezni. Termeszetesen 
csak azokrol a hibakrol beszelhetek, melyek a frontbomlas targyaval 
kapcsolatosak. 

Kepzeljiik magunkat egy pillanatra vissza a haborus miliobe. 

Mindig azt hangoztattak, a haborut meg kell nyerni, kulonben csu- 
nyaul rafizetiink. Mint nalunk mindent, ugy a haborut is csak felig 
csindltuk. Nem mozgattunk meg minden ertot es nem iranyltottunk 
mindenkit egy cel fele - a gyozelem fele. Neha-neha megallottunk es 
balgan vartunk, nem jon-e beke, nem tortenik-e csoda. A volt kirdly 
es Czernin 38 a pacifizmus szolgalataba szegodtek , de egyszersmind 
okollel fenyegettek Clemenceauekat. A front katonajatol koveteltek a 
rendithetetlen kitartast, a Hinterlandban pedig beket predikaltak, a 
nep ellenallo kepesseget ekkent alaasva. 

Nehogy azt higyje valaki, hogy a beke ellen beszelek, ez tavol all tolem, 
csak azt mondom, egy allamferfi vagy viseljen haborut, ezt aztan tegye 
es kovetelje erelyesen, vagy ne kezdjen bele es ne folytassa a haborut, 
de akkor ezen elhatarozas is teljes, ferflas elhatarozas legyen. Ha nepek 
sorsarol van szo, legrosszabb a himezes-hamozas es ezt tette Wekerle 
es kormanya, a volt kiraly es Czernin. Ezaltal elokeszitettek a nepet a 
panikhoz, mely kesobb matematikai pontossaggal bekovetkezett. 

A panik a bolgar szovetsegtorese utan iitotte fel fejet elsobben. Kato- 
nai szempontbol veve a helyzetet, panikra ok nem volt. Le is lehetett 
volna csillapitani a kedelyeket, ha Wekerle illedelmes tanacskozasok 
helyett, a badeni zold asztalra erelyesen racsapott volna es nem riadt 
volna vissza attol sem, hogy a volt kiraly utjan rogton kikenyszeritse 
a megfelelo intezkedeseket az orszag vedelmere. 

Vdlsagos helyzetekben csak egesz emberek dlljdk meg helyuket. 
Wekerle okos, opportunista, kivalo es kiegyezo politikus volt, de nem 
volt cselekvo ferfi es nem volt az a hazafl, ki osztonszeruen megerezte 
volna a kozeledo katasztrofat, nem volt az az ember, ki, ha kell, felre- 
rugja a formakat es cselekszik, egy magasabb geniusz vezetesere bizva 
magat. Neha-neha, ha Pesten nagyon megszoritottak, beleiilt a szalon- 
kocsiba, de mire Wienbe ert az oreg ur, megint beleesett az opportunis¬ 
ts vegzetes hibajaba. Engedett es hitt. 

Wekerle mindenesetre johiszemtileg cselekedett, de afrontbomla- 
sert 6 is felelos, mert mint a magyar kormany elnoke, a magyar erde- 
keket nem kepviselte elegge. mert az orszag elienalloerejenek fokozasa 
irant nem intezkedett erelyesen, mert nem orkodott elegge a Hinterland 
folott, mert a kiralyt nem vezette. 


Ha afrontbomlasrol es Magyarorszag sorsarol gondolkozom, Wekerle 
mellett Szurmayt 39 latom. A mult utolso honvedelmi miniszteret, ki a 
magyar erdekekethebe-hobaigen erelyesen tudta kepviselni. Azonban 
6 sem volt az az ember, aid a helyzet magaslatara tudott volna emel- 
kedni. Nem csoda: a regi vilagban a legkarakteresebb katona, a legte- 
hetsegesebb vezerkari tiszt, a cs. es kir. legkor hatasa alatt annyira 
elveszitette igaz egyeniseget, hogy amire miniszter lett, nem tudott 
igazi magyar miniszter lenni. 40 

Szurmay kezebe volt leteve a haza sorsa. Ha akkor, amidon a kepvi- 
selohazban aperszonalis unio lazaban elkialtotta magat: „es en leszek 
a foparancsnok” - tenyleg atvette volna Magyarorszag felett a fopa- 
rancsnoksagot, ma sem cseh, sem olah, de a szerbek sem lennenek kel- 
lemetlen vendeglatasban nalunk. A bolsevizmus is ottfulladt volna az 
orosz tengerben. 

A honvedelmi miniszternek jogaban allott volna, - nem - kotelessege 
lett volna Wekerle melle allni, vagy attol az orszag vezeteset atvenni 
es ratenni a kezet mindenre, ami cs. es kir. Akkor nem tortent volna 
meg velunk az, hogy oktoberben a cs. es kir. hadiigyminiszter paran- 
csabol naponta hadianyaggal telerakott vonatok hagyjak el az orszag 
hatarat Csehorszag javara. 

Ha a fronton megtudtak volna derek katonaink, hogy a legelso elolja- 
rojuk, a honvedelmi miniszter, az uzsoki hos vette at odahaza a parancs- 
noksagot es ha ettol kaptak volna az iranyito parancsokat, mindenesetre 
beletorodtek volna sorsukba es a helyzetet megertve, nyugodtan vartak 
volna az „Abtransportot”. 41 

Ha Szurmay quasi haborut iizent volna Badennek es odahaza a sok 
felmentettet oktoberben behlvja uj harci alakulasok megszervezese 
celjabol, a parlament fellelegzett volna, hiszen Magyarorszagrol volt 
szo, a vegre fuggetlen nemzeti Magyarorszagrol. 

De Szurmay Badenben bizott, ahonnan beszuggeraltak neki, hogy a 
„grosse Situation” 42 mast kovetel. Az elfasult, blirokrata Szurmay koz- 
ben nem erezte, bizonytalan keze hova kormanyozza a magyar hajot, 
bele az indulatok kiszamithatatlan orvenyebe. 

Szurmay hatarozatlansaga a frontbomlasnak egyik oka, a hatrate- 
kinto magyar harcos Szurmayban nem talalt tamaszt, mint ahogy Szur¬ 
may a Pesten parancsolo Lukachichtol 43 hiaba vart erelyes intezkedest. 

Allamferfiaink tehetetlensege, alegfobb hadvezetoseg rosszakarata 
oly helyzetet teremtett, melybol a forradalom sem tudott kivezetni. 
Mintha megatkozott volna bennunket a ..Magyarok Istene”. Az atkot meg- 
erdemeltuk, miutan hosszu szazadokon at elblrtuk az idegen jarmot 44 



A forradalom elso kormanya nem ismerve a valodi helyzetet, ket- 
segbeesve ide-odakapkodott, mig vegre pacifista vezercsillagat alkotta 
meg maganak a diplomacia delibabos egboltozatan. 

A kormanyt tamogato partok mar a forradalomelotti idoben erelye- 
sen szorgalmaztak a beket es sajnos, ezen celjuk erdekeben nem riadtak 
vissza attol sem, hogy ropiratok terjesztese altal maguknak a „Hinter- 
land” es a front embereit megnyerjek. Ezaltal alaastak a fegyelmet es 
hozzajarultak a frontbomlashoz. 

Ropiratok terjesztesere magyar szempontbol nem volt sziikseg. Aki 
a hadsereg hangulatat ismerte, tudta nagyon jol, hogy egynehany kon- 
junkturazo tabornokot kiveve, mindenki a magyar nemzeti hadsereget 
kivanja es csak oriil annak, ha Magyarorszag fuggetlenseget Ausztria- 
val szemben minel szelesebb alapokra helyezi. 

Magyarorszag tidajdonkeppen forradalom nelkul lett fuggetlen 
Ausztriatol, a forradalom fokepp a koztarsasagi allamformat eredme- 
nyezte. Az elso kill-, a masodik belpolitikai szempontbol bir fontossag- 
gal. A front bomlasat veve azonban, mindketto egyforman fontos. 

A rogtoni szakitas Ausztriatol mindeniitt az osszetartas szalait lazi- 
totta meg, ami nalunk azert jatszott nagy szerepet, mert hadseregunk 
mar eleve nem volt erosen homogen-erzelmu - az arulo csehekre es del- 
szlavokra gondolok mert a rossz vezetes kovetkezteben, kiilonosen a 
piavei kudarc utan senkiben sem biztakmar a front harcosai, mert ezen 
lelki allapot a bomlaszto propaganda altal olyannyira ki lett hasznalva, 
hogy egy kisebb lokem is eleg lett volna a teljes osszeomlas eloidezesere. 

A szakitas tehat a haboru utan, a teljes leszereles befejeztevel lett 
volna helyen. Nem tettiik, mert az u,j kormany rovidlato volt ahhoz, hogy 
a rogtoni szakitas kovetkezmenyeit atlassa. Nem csoda. 

A koztarsasagi dllamforma rogtoni felvetele katonai szempontbol 
szinten hatranyos volt es hozzajarult a frontbomlas gyorsitasahoz. 45 

Bar IV. Karolynak erelytelensege es bizonytalan kormanyzasi mod- 
szere miatt sohasem voltam nagy hive, megis nem tartottam helyesnek 
akiralyt, alegfobb katonat, allasatol oly rovidesen megfosztani. Azaltal, 
hogy ezt tettuk, az akkori katonai fegyelem egyik oszlopat dontottuk 
le es ezaltal is hozzajarultunk a frontbomlashoz. A volt kiraly azonban, 
sajnos maga egyik parancsaban szabad kezet adott a tisztikarnak a 
monarchiabol alakult uj onallo allamaihoz valo csatlakozasra. 

Feloldva az eskii alol, ugyszolvan az osszes magyar allampolgar- 
saggal biro tisztek felesklidtek a fuggetlen Magyarorszagra! Kesobb a 
nepkoztarsasagra! 

Az orszag reszerol ebben a kerdesben is nyugodtsag lett volna a 
helyen. A volt kiraly reszerol erely es itthonmaradas. 


I 
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De nem ismerve az igazi helyzetet, politikusaink siettek, nehog'y 
elkessenek, lazasak voltak es ebbeli allapotjukban elhajitottak a magyar 
fuggetlenseg legbiztosabb oret, a hadsereget. 46 

A jelenkor legszerencsetlenebb kezu hadiigyminisztere bizonyara 
a forradalml Magyarorszagnak volt. Ha Linderre gondolok, sirni sze- 
retnek es mindig kerdem, miert eppen ezt a zurzavaros feju embert 
valasztotta Karolyi maga melle akkor, amikor a legridegebben szamito 
katonara lett volna sziikseg. 

Ha Linder jol atgondolta volna kijelenteset: „nem akarok katonat 
latni” es ha merlegelte volna a fegy verletetel erkolesi es anyagi oldalat, 
meg maig sem jelentette volna ki a katonakrol azt, hogy nem akarja 
oket latni, a fegyverletetelrol nem is beszelve. 

Linder adta meg a vilag legbatrabb hadseregenek a kegyelemdofest. 
A forradalmi laz, az Asrtoria-szallo legkore 47 es a hatalom mamora 
megzavarta az alezredest, ki addig becsiiletesen megtette kotelesseget. 
A kivalo tuzertorzstiszt rossz politikusnak es rovidlato miniszternek 
mutatta be magat, kinek meg amellett az ahibaja, hogy szomoru tetteit 
tetszetos szokontosbe tudja oltoztetni. 

Lindernek modjaban lett volna legalabb 8-10 hadosztalyt a bom- 
lastol megmenteni, ha a hataron megfeleloen fogadta volna a rendben 
hazatero ezredeket. 

Ehelyett ropcedulazo bizottsagok fogadtak katonainkat, kik csodal- 
kozva hallottak, hogy most mar nem kellenek. 

Ha azonkivul Linder felutazott volna Badenbe, megtudott volna 
Webertol 48 mindent a Diazzal 49 kotendo fegyverszuneti targyalasok 
meneterdl; ugy tudom, Diaz az orszag hatarait vette volna demarka- 
cios vonalnak. 50 Linder Belgradba utazott es hajlongott a franciaknak, 
kik csodalkoztak a hazaarulo bekedelegacio ajanlatain. 

Linder a forradalmi kormany minisztere volt s mint ilyen, pacifista. 
Ezen, a magyar szempontbol idoszerutlen jelszonak esett aldozatul o 
es vele Magyarorszag. 

A frontbomlas utolso stadiuma 61 es Magyarorszag katasztrofaja Lin¬ 
der es a forradalmi kormany nevetol nem lesz elvalaszthato. 

❖ * * 

Vegigfutottam az esemenyeken ugy, ahogy en lattam oket a forrada- 
lomkor es azelott. Bunok es hibak vegzetesen kovetkezetes lancolata- 
val allunk szemben. Xe okoJjunk tehat egy szemelyt, hanem a vezetok 
osszesseget. 52 

November 2-an azt vetettiik fel Tombor es Julier alezredesekkel 63 
Hazai Samunak, hogy a Wienben levo Andrassy Gyula groffal egyiitt 


18 


19 





alljanak az olasz es francia frontrol hazaerkezo magyar csapatok elere, 
abbol a celbol, hogy ezen csapatok segitsegevel a forradalmi magyar 
kormanyt megbuktassuk. 

Bizonyara egyszeru es halas feladatlett volna. De nem Igy volt meg- 
irva. 

Hazai Samu elallt a kormany megbuktatasatol, azt hiven, mint a 
legtobb lelkiismeretes magyar ember, hogy csak atmeneti orjongesek- 
kel, vagy specialis vilagnezleti felfogasokkal allunk szemben, amelyek 
most jobbanbeleilleszkednek az entente korok vilagnezleteibe, mint 
a tiilsagos nacionalista es militarista felfogas. Nem tudta senki sem 
elkepzelni, hogy magyar ember akkor, amikor Magyarorszag fuggetlen- 
seget elnyeri, teljes politikai multjat elarulva, elarulja egyszersmind a 
fiiggetlen Magyarorszagot. 

Ki lett tehat adva a jelszo Wienbefn]: segiteni a magyar kormanyon. 

Wienben akkor korulbeliil ot magyar zaszloalj allomasozott, ezeknek 
ahazaszallitasarol kellett gondoskodni. Az osztrakok a magyar zaszlo- 
aljakat - ugy tudtuk - le akartakfegyverezni. Az elmenetelre epp ezert 
ejjel adtam ki az utasitasokat, nem vartuk meg a vasuti szerelvenye- 
ket, a zaszloaljakat gyalogmenetben iranyitottuk a magyar hatarra. D4 


Budapesten 

November 4-en azutan en is elindultam Pestre. Mondhatom, nem 
azzal az orommel hagytam ott a csaszarvarost, amellyel szerettem 
volna, ugy sejtettem, hogy egy boldogtalan Magyarorszagba utazom, 
mely rohan sajat veszte fele. 

Hajon utaztam. Egesz ido alatt talalgattuk, rnilyen lesz a kibonta- 
kozas, rnilyen lesz Magyarorszag jovoje. Utitarsaim a radikalis part 
emberei voltak, akik miutan meggyoztem oket a hadsereg sziikseges- 
segerol, azt ajanlottak, hogy keressem fel a radikalis politika vezeto- 
ferfiait - amit termeszetesen nem tettem meg - es magyarazzam meg 
nekik, hogy a jelen korulmenyek kozott miert van szukseg hadseregre. 
Ok is belattak, hogy Linder szerencsetlen kezu hadiigyminiszter, hogy 
a fegyverletetel nemcsak lcul-, de belpolitikai szempontbol is vegzetes. 
Senki sem tudta felfogni azt, hogy eppen a 48-as es fixggetlensegi part, 
amelynek elso programmpontjamindig az onallo magyar hadsereg volt, 
legyen a hadseregnek legnagyobb ellensege. Itt felreerteseknek kellett 
lenni, aljassagra nem gondolt senki. 

Pozsonyban Apponyi szallt a hajora csaladjaval. A tomeg kifogasolta, 
hogy a grofnak a hajoskapitany egy fulket bocsatott rendelkezesre, 


amelyben Wienbol Budapestre koltozkodo tiszti holgyek voltak kis 
gyermekeikkel. 

Magam is provokalonak talaltam a hajoskapitany korai reakciojat. 

Azt hiszem, november 6-an erkeztem Budapestre. Nemzeti szinu 
zaszlok, letepett csillagok, larmas, reszegeSj zullott utca. Ideges siir- 
ges-forgas, anelkul, hogy dolgoznanak. Matudom - trikolorbabujtatott 
bolsevizmus okozta az akkor erthetetlen kontrasztokat. 

A miniszteriumban azzal fogadtak, hogy Zagrebba megyek attase- 
nak, Balia Aladar 66 kovettel. A kovetnek bemutatkoztam, a minisztertol 
utasitast kertem. Eloszor taldlkoztam eletemben Linderrel. Hat ora- 
kor este fogadott, felig berugott allapotban. Utasltasait bombasztikus 
szavakkal adta nekem: „Udvoz6]jem az S. H. S. allam 56 hadiigyminisz- 
teret, mondjam meg, hogy szoros testveri szovetsegben fogunk ezutan 
elni, ezert tettixk le a fegyvert”, stb. 

Arra a keresemre, hogy adjon utasitast, kiilonosen mint attase rnilyen 
magatartasttanusitsak, mitkivan tolemo mint hadiigyminiszter, nem 
tudott valaszt adni. Sietett - a minisztertanacsba. Fiatal miniszterek 
szeretik ezt hangsulyozni. 

A keleti palyaudvaron ket kiilon kocsi allott a kovetseg szamara 
keszen, megvetett agyak, koronaorseg es vegyes utazotarsasag. A lcove- 
ten kiviil kereskedok es ujsagirok utaztak, koztiik Keri Pal, 67 aki Zag- 
reb-Fiumen at ment akkor Svajcba Karolyi Mihaly megbizasabol. 

Arrol beszelt Keri Pal, hogy jo volna, ha a forradalmi Magyaror- 
szagnak egy forradalmi Tiszaja volna, mert ugy latja, hogy a mostani 
kormanyon levo emberek kozott egy sincsen, aki a nekiindult lavinat 
helyes utra tudna terelni. 

A perronon bosnyak bakak taboroztak. Delszlav szokas szerint tuzet 
raktak es enekeltek. Enek kozben komolyan bamultak a tuz jatekat. Ami- 
don arra mentem, felallottak. Nyelvukon szoltam hozzajuk, kerdeztem, 
miert szalutalnak, ez most nem divat. „Uram, mi katonak vagyunk, jo 
katonak, meg forradalomkor is.” Visszaemlekeztem, hogy ket szolgam 
koziil a horvat huen mellettem maradt, a magyar cserbenhagyott. Ah, 
agyatbenito turani szenvedely! 


Mint katonai attache Zagrebban 

Avonat elindult. Gyekenyesen horvatok vartakbennunket. katonai 
akademikusok es onkentesek szakasza, koztiik egynehany ismerosom. 

Gyekenyesen tul, amidon atleptiik a Dravat, feltunt mindnyajunk- 
nak a nagy rend es a horvat hadsereg fegyelme, orommel konstataltam, 


20 


21 





hogy a pacifista eszmekkel telt kovet Zagrebba erve, maris felismerte 
ezek utopiajat. 

Felismerte a magyar militarizmus szuksegesseget es becsiiletere 
legyen mondva, volt batorsaga a magyar kormanynak leplezetlen igaz- 
sagokat mondani. 

Miutan a kovet eltavozott Zagrebbol, mint katonai meghatalmazott 
kepviseltem a magyar kormanyt. Pestre - hasonloan a kovethez - jelen- 
testjelentes utankiildtem. De a magyar kormanynak hiabajelentettiink. 

Diener-Denesek 68 jelenteseinket nem ertekesitettek, nekik nem 
lehetett programmjuk a hadsereg.zulleszteset abbahagyni, mert nem 
volt programmjuk a nemzeti Magyarorszag biztositasa. Programmjuk 
volt: annak teljes szetziillesztese, az internacionalis szervezetek vila- 
guralmi torekvesenek megalapozasa. 

Programmjuk vegrehajtasaban azonban vakok es ostobak voltak. 
Nem szamoltak realisan a politika viszonylataival, nem ereztek, hogy 
teruletvesztesiink kozvetlen szomszedainknal a nacionalizmus es 
militarizmus gyozelmet fogja jelenteni. Nem ismertek a magyar fold- 
mivelo nep konzervativ nemzeti felfogasat. Ok biztak tanaik es bom- 
laszto hatasuk erejeben. A zsidok nagy dolgokban sokszor hibaznak; ez 
a bomlaszto fajnak legnagyobb hibaja, ezert sohasem fog vilaguralmi 
torekvesiik celhoz erni. 

Zagrebban szolgaltambadnagykoromban. Olt idegnek kozott, annak- 
idejen mi magyar tisztek a magyarsag kepviseloinek tekintettiik magun- 
kat. Felemelt fovel jartunk a horvatok kozott, biiszke magyarok voltunk, 
becsultek benniinket. 

Mint a fuggetlen Magyarorszag attaseja azonban nem szerettem, ba 
Zagreb uteain jarva, ismerosok megszolitottak. Az arcokrol olvashat- 
tam a sajnalkozast; meg a hatarozottan magyarfalok is ugy kezeltek 
benniinket, mint szegeny betegeket. 

Tdrgyalasaink Zagrebban, clacara annak , hogy a legjobb meder- 
benfolytak, hirtelen megszakadtak , mert kormdnyunktol kerdese- 
inkre vdlaszt nem kaptunk, s lgy az S. H. S. allam kormanyanak nem 
volt erdekeben veliink tovabb targyalni. 


A HADUGYMINISZTERIUM HADMUVELETI IRODAJABAN 

December elejen ujra Pesten voltam. 

Beosztottak a hadiigyminiszterium hadmuveleti osztalyaba. A Bal- 
kan-csoportot vezettem. 

Nem lehetett mas kotelessegem, mint a Jugoszlaviaban latottak es 
tapasztaltak alapjan ahadugyminisztert ligyelmeztetni arra, hogy Delen 
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nagyratoro, militarista nemzettel allunk szemben. Murakoz megvedese, 
a demarkacios vonalmenti orcsapatok felallitasa es a hadseregnek a 
megszervezese volt a legfontosabb eloterjesztesem. 

Kozvetlen eloljaroim koziil egynehanyan helyeseltek a lefektetett 
elveket, Bohm 59 allamtitkar azonban, mint nem korszeru felfogasokat 
es propoziciokat, irattarba tetette eloterjeszteseimet. Sajnos, voltak 
tisztek, kik ahelyett, hogy velem egyiitt bizonyitottak volna a Bohm- 
fele felfogas tarthatatlansagat, elarulva egesz multjukat, legtobbszor 
csak strebersegbol, felajanlottak Bohmnek katonai tudasukat, szolga- 
lataikat. Sokan voltak termeszetesen olyanok is, kik csaladjukert valo 
aggodasbol, vagy politikai iskolazatlansag foly tan alltak a szocialistak 
szolgalataba. A regi katonai neveles bune a politikatol valo teljes elza- 
ras. Vezerkari tiszteknek es magasabb parancsnokoknak foglalkozniok 
kell a politikaval, anelkiil termeszetesen, hogy a partpolitika aldatlan 
mestersegebe beletanulnanak. 

Elkedvetlenedve iiltem a miniszterium iroasztala mellett, - nem 
volt tobbe kedvem semminemu irodai munkahoz. Meg az akkor diva- 
tos tiszti mozgalmakban sem vettem reszt. Hallottam, hogy letezik egy 
tiszti szakszervezet, lattam lazasszemu bajtarsakat kalapacsos jelveny- 
nyel. Undorfto latvany volt. 

Egy napon aztan Bartha 60 ellen Pogany Jozsef felvonultatta a buda- 
pesti katonatanacsok segitsegevel a helyorseget. Nem birtam nezni, 
hogy katonak tiintessenek katona ellen, legmagasabb eloljarojuk, a 
hadugyminiszter ellen. 

Szoltam egynehany szot a tomeghez. A Galileistak azonban nem 
engedtek, hogy beszedem vegere jussak. Azzal a tanulsaggal tavoztam, 
hogy a megfelelo agitacio es szervezes mellett a magyar nep zome a 
nemzeti eszmenek megtarthato lesz, az internacionalehoz nem ert es 
ha erteni fog hozza, megveti. 
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Az ELLENFORRADALOM 


Elokeszuletek 

Ettol a pillanattol kezdve ellenforradalmar lettem. 

Megismerkedtem Friedrich 61 akkori allamtitkarral, aki december 
kozepe tajan azt a megblzast adta nekem, dolgozzak ki egy ellenforra- 
dalmi tervet. 

Horvath Denes vkt. 62 ornaggyal orommel lattunk neki a munka- 
nak, a terv 24 ora alatt keszen volt. Alapgondolat: Budapest izolalasa 
a videktol, az orszagnak megyei es jarasi alapon valo megszervezese. 

Tiszantuli ellenforradalmi kozpont Szatmar-Nemeti, a szekely-ha- 
dosztaly, Duna es Tisza kozott Kiskunfelegyhaza, a Kunsag, (A kunok 
mar szervezkedtelc.) Dunantul, Szombathely. 

Sziikseglet: 130 politikus, ugyanannyi tiszt, kik a szervezest veg- 
rehajtjak. 

Itt kell megemlitenem meg azt is, hogy Szmrecsanyi Gyorgy 03 matyus- 
foldi szervezeset Friedrich is foleg azerttamogatta, hogy vegeredmeny- 
ben Szmrecsanyi a csehek feltartoztatasa utan visszafordulhasson 
Karolyiek megbuktatasara. 64 Szmrecsanyi nem volt kepes sem a csehe- 
ket feltartoztatni, sem Karolyiekat megbuktatni, mert Bohm es Pogany 
idejekoran kontrakarirozott 66 minden intezkedest, dacara annak, hogy 
Karolyi legalabb Szmrecsanyival szemben hathatos tamogatast Igert. 
Karolyiban - azt magam is tapasztalhattam - neha-neha fellangolt a 
magyar erzes, de csak egynehany pillanatra. Amig nemjott Jaszi vagy 
Diener-Denes es a tokeletlen agyu, degeneralt grofot megint el nem 
altatta. 

De az altalam keszltett nagyobb terv sem lett keresztiilvlve, mert 
azon politikus urak, kik akkori hivatalos allasuknal fogva tekintetbe 
johettek, nem mutattak hajlandosagot a kenyelmes club-fauteuiloket 
otthagyni. 


Faraszto, ha eredmenyt igero munkahoz is, Magyarorszagon mindig 
keves ember kaphato. Ha azutan sikeriil valami, akkor az allasokert 
nagy a versenyfutas. 

Az uj emberek - a forradalomcsinalok - erelytelenek voltaic, keres- 
tiik a regieket. 

Megallapodtunk, hogy ok megszervezik politikailag az orszagot, mi 
pedig katonailag az ellenforradalmat. 

Roviddel ezutan Geher es Ratz szazadosok 68 a hadmuveleti osztalyba 
jottek, engem egy bizalmas ertekezlethez kerve. Crouy Peter grofnal 67 
talalkoztam azokkal a bajtarsakkal, kikkel mindvegig egyiittmarad- 
tam. Nagy erdemeket szereztek ezek a nacionalista vilagnezetert valo 
faraszto kuzdelemben es a nemzeti eszmetol athatott nemzeti hadse- 
reg megteremteseben. 

Komoly ferfiak ezek mindannyian, kik vegigszenvedtek a haborut. 
Hazaflak, kik minden aldozatra keszek. 

Elhataroztuk, hogy titkos alapon meg'szervezziik az orszagot es meg- 
buktatjuk a szocialdemokratak uralmat. 

Csakhamar rajottem azonban arra, hogy ezen szervezkedes nem tud 
lepest tartani a szocialdemokratak es kommunistak szervezlcedesevel 
es eppen ezert engedtem azon felfogasnak, hogy az akkor altalam meg 
ismeretlen „MOVE” utjan, melynek allltolag orszagos szervezete volt, 68 
hajtsuk vegre terveinket. 


A „MOVE”-ban 

Januar ho 18-an a „MOVE” orszagos tanacsa gyulesezett a Tiszti 
Kaszinoban. Tarsaim felkeresere felszolaltam a nacionalizmus, a mili- 
tarizmus mellett. 

Legnagyobb oromomre konstataltam azt, hogy a videk kepviseloi a 
budapesti kepviselok nagy tobbsegevel egyiitt osztottak felfogasomat. 

Az orszagos tanacs altal meg lettem bizva, hogy a januar 19-iki orsza¬ 
gos kozgyulesen ugyancsak a nacionalizmus, militarizmus es a keresz- 
teny vilagnezet mellett szolaljak fol. 

A januar 19-iki kozgyulesen, amely a zsufolt Golyavarban 69 folyt le, 
tehat a kovetkezokeppen szolaltam fol: 70 

„Melyen tisztelt kozgyules! 

Bar az alapszabalyok ertelmeben a politika az egylet kereten beliil 
tilos, engedjek meg, hogy rnegis politikarol beszeljek. 

Altalaban osztom nezetiiket, hogy a katona ne politizaljon. A jelen- 
legi valsagos helyzetre valo tekintettel azonban, mikor az orszag sorsa 
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dol el, azt hiszem, mindnyajunknak kotelessege, hogy a politikai pasz- 
szivitasunkbol kilepjunk es aktivitasba menjunk at. 

Melyen^tisztelt uraim! 

Nem partpolitikarol van szo; arrol van szo, hogy a nacionalis es az 
internacionalis vilagnezeCek kozti harcban a MOVE milyen allaspontra 
helyezkedjek. 

Melyen tisztelt uraim! 

Eltekintve attol, hogy a nemzeti eszmek imadasaban nevelkedtunk 
es eltekintve attol, hogy csak egy nagy es nemzeti Magyarorszagert 
tudunk lelkesedni, realpolitikai okokbol is a nacionalis vilagnezet mel- 
lett kell dontenunk. 

Nezziinkkorul: acsehek, alengyelek, ukranok, romanok, jugoszlavok 
es nemet-osztrakok most kezdik nemzeti letuk igaz alapjat elhelyezni, 
es mi internacionalisak legyunk? 

Melyen tisztelt uraim! Az Isten is azert teremtett egymastol kiilon- 
bozo nemzeteket, hogy ezek egymassal versenyezve, a verseny utjan 
haladjanak. Ncm-c istenkisertcs tehat, hogy a termeszet e nagy alkota- 
saval szemben gyarlo emberek »az Internacionale« jelszoval kivanjak 
a harcot folvenni. 

Az »Internacionale« a hazatlanok jelszava es jaj annak a nemzetnek, 
mely e jelszot koveti. 

Magyar es szekely testvereim! Mielott a voros zaszloval jelzett, lat- 
szolag sima utra leptek, alljatok meg es g’ondolkozzatok! Vegyetek eszre, 
hogy a piros-feher-zold lobogo sarba van tiporva es lassatok, hogy ber- 
ceinken idegen nemzetek zaszloi lengenek! Tudjatok meg, hogy az egesz 
vilag nem vesz minket semminek csak azert, mert mindenkitol inkabb, 
csak tolunk nem varta azt, hogy onmagunkat nemzeti mivoltunkban 
megtagadjuk. 

Melyen tisztelt uraim! A magyar nepkoztarsasag elnoke, Karolyi 
Mihaly grof azt mondta: »Finis Hungariae«, - ezt is csak azert mond- 
hatta, mert a voros szin vakito fenyetol nem latta a nemzeti erkolcs es 
hazafiui remenyseg zold szinet. 

Ha Magyarorszag magyar marad, sohasem fog elveszni! 

Melyen tisztelt uraim! Ugy erzem, hogy egy nezeten vagyok onokkel, 
midon azt mondom, nekiink csak egy utunk lehet, a nemzeti eszme dia- 
dalanak utja. A »MOVE« utja az legyen! A »MOVE« tamogassa mindazon 
politikai partokat, lcik ezen az uton klvannak haladni es meg vagyok 
gyozodve, hogy ezen allasfoglalas altal uj erot meritenek, nehez, de biz- 
tos sikert eredmenvezo munkajukhoz. Remeljtik, hogy ezentul a kor- 
many is - nagy hivatasanak megfelelo hatarozottsaggal - a nemzeti 
eszmek megvalositasat fogja szorgalmazni. 


Ha a kormanynak eddig nem sikeriilt pozitlv eredmenyt felmutatni, 
ennek fooka csak az lehet, hogy a kormanyzast nacionalis es internaci¬ 
onalis eszmek osszekapcsolasaval ldsereltek meg. Ez nem volt korszeru. 
A jelen viszonyok kozt csak egy irany - a nemzeti - vezet celhoz.” 71 

Akozgyules egyszersmind elnokvalaszto kozgyules volt. Legnagyobb 
meglepetesemre orszagos elnokke valasztottak, amit retszint allasfog- 
lalasomnak, reszint barataim agitaciojanak lcoszonhetek. 

Amegvalasztas utani ejszakat atvirrasztottam. Faradtsagom dacara 
nem tudtam elaludni. Ereztem a felelossegek egesz halmazat. Ujra 
meg ujra megjelent lelki szemeim elott az engem megvalaszto tisztikar. 
Mindegyik arcon ezernyikerdes, ketseg, heves bizakodas. Januar 19-ig 
vezerkari szazados voltam, egyszeru szakember. Eletem siman folyt le. 
Januar 19-enugy ereztem, elhagytam egyjol megalapozott, egyenletes, 
slma palyat es raleptem a bizonytalan jovo gorongyos, szakadekos 
osvenyere. Az egymast hajto gondolatok kaoszaban a kozeljovo sotet, 
vesztjoslo felhoin at-atszurodott azonban a magyar fajisag es a nem¬ 
zeti gondolat orokke fenylo csillaga - vezercsillagom. Ha ezt kovetem - 
tudtam - nemfogok eltevedni. „Becsulettel a hazaert ”lett ajelszavam. 

Januar 20-an atvettem az egyesiilet vezeteset es programmunkhoz 
hlven elsosorban a videk megszervezeset tuztem ki celul. 

Jollehet, a kozgyules direkt harcot hirdetett a destruktiv irany- 
zat ellen es jollehet magam is meg voltam arrol gyozodve, hogy a tisz¬ 
tikar becsiiletet csak ugy menthetjuk meg, hogyha nyiltan kiallva a 
porondra, Karolyi ellen fordulunk, megis nehezemre esett az a tudat, 
hogy oly egyesuletet kellett exponalnom a nacionalista irany mellett, 
amely egyesiileti alapszabalyai ertelmeben elsosorban joleti intezme- 
nyek letesltesere lett volna hivatva. 

A kunktatorok nagy szama naponta megostromolt, sokan szememre 
vetettek, hogy a tisztikartpolitikabavittem, olyan politikaba, amely az 
akkori idoben nem valhatott senkinek elonyere. Naprol-napra azonban 
megis szaporodtakhiveim, kulonosen a videk jelentette be csatlakoza- 
sat, ugy hogy a hazaliasan gondolkozo es a nemzeti erdekert mindent 
felaldozni akarok szama hatalmas tulsulyra tett szert az egyesiiletben, 
mely tulsulyra tamaszkodva, szembehelyezkedtem Poganyek es Bohm 
Vilmoselc akarataval. 

Amint mar az elobb emlitettem, a kommunistak es szocialdemokra- 
tak gyors bomlaszto tempojaval szemben lepest azonban nem tarthat- 
tunk. Erre a ,.MOVE” sem volt kepes, mert amint a szocialdemokrata 
part szervezkedesiinket eszrevette. amit eleinte kigunyolt, szokott lcon- 
zekvenciajaval felenk forditotta gyuloletet es azon volt, hogy minel tobb 
akadalyt gorditsen utjainkba. Februar kozepe tajan pedig a kormany 
utjan nyiltan fellepett elleniink. 
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Hogy a MOVE-t a szocialdemokratak hogy ertekeltek, ezt legjobban a 
„Nepszava”-nak egyik februar i kulonkiadasa 72 jellemzi, amelyben a tob- 
bek kozott kifejti, bogy mar csak harom szamottevo part van Magyar- 
orszagon. A szelsobal: a koijimunistak, a szelsojobb: a sotet reakciot 
kepviselo MOVE es a mersekelt, az egyedul helyes riton jaro szocialde- 
mokrata part. Igy lett a kigunyolt MOVE-bol a szocialdemokratak hatal- 
mat veszelyezteto szervezet mar akkor, amikor a MOVE meg meg sem 
volt egeszen szervezve. Milyen konnyu lett volna az akkori hivatalos 
katonai vezetoknek ezeket megbuktatni. Az opportunizmus azonban 
dominalt majdnem mindenutt - el kellettkovetkeznie a voros uralomnak. 

Berethei Marton Bela 73 a MOVE tortenete-ben 74 bovebben foglalkozik 
[a] feloszlatas korulmenyeivel. 75 Egy az orszagos tanacs altal benyujtott 
memorandum volt a kozvetlen inditooka annak, bogy a MOVE-t februar 
ho vegen feloszlattak. 76 

Koveteltuk a hadseregben a nacionalizmus ervenyesuleset , kove- 
teltuk a katonatandcsok eltdvoUtdsdt , koveteltuk afegyelem helyre- 
dlUtdsdt , koveteltuk a hadsereg pdrtokfole valo Kelyezeset. 

Ok azonban nem akartak nacionalista hadsereget, ok part-hadsere- 
get akartak. Nem akartak azt a fegyelmet sem, amely a bazajahoz bu 
tisztikar kezebe tette volna le a hatalmat. 

Olyan hadsereget akartak, amelynek kereteit - ahogy Huszar Karoly 77 
mondotta, - a szocialdemokratapartszervezetek alkottalc es amelynek 
szellemet a szocializmus bazafiatlan tanaibol meritettek. 

A MOVE feloszlatasa utan a videki osztalyokat es tagokat felszoli- 
tottam a burkolt tovabbmukodesre, bizva abban, hogy elveink akar a 
szocialdemokratakkal, akar a kommunistakkal szemben maholnap 
gyozni fognak. 

Idegennek tartottam mindig az internacionalizmustbirdeto szocial¬ 
demokratak tanait. Biztosra vettem azt, bogy az erosen nemzeti erzesu 
es konzervatxv magyar nepunk ellenallasan meg fog torni a voros ura- 
lom. De eltekintve ettol, annyira elszigetelt volt a magyar kommunistak 
mukodese a cseh, roman es jugoszlav imperializmus kozepette, bogy 
bukasuk gazdasagi es katonai szempontbol is elorelathato volt. 

Amidon azutan az internalasi rendelet februar kozepen kijott es 
ertesemre adtak azt, bogy az elso internalandok kozott a MOVE elnoke 
is szerepel, Bethlen Istvan grof, - akinek velemenyere mindig sokat 
adtam [-1 es tarsaim keresere szomoru szivvel elhagytam az orszagot. 

Ha tolem fiiggott volna, a szekely hadosztalyboz mentem volna, mert 
mindig az volt a felfogasom, hogy ezen hadosztaly barmikor megbuktat- 
hatta volna a Karolyi-rezsimet. De Bethlen Istvan grof sulyt helyezett 
arra, bogy mielobb Wienbe menjek, hogy arra az esetre, ha Magyaror- 
szagon kitorne a voros forradalom, Wienben egy ellenforradalmi komite 


szamara elo legyen a talaj keszltve. Bethlen Istvan arra kert, hogy a 
Wienben szekelo entente-missziokkal vegyem fel rogton az erintke- 
zest, elsosorban azert, bogy segltseglikkel Nyugat-Magyarorszagot a 
kommunistak ellen meg lebessen szervezni. Hivatalos menetlevelem 
es passzusom nem leven, grof Takach-Tolvay 78 wieni katonai megba- 
talmazottunk kupejaban szoktem at a bataron. Visszamaradt tarsaim 
magukra vallaltak, bogy az ottboni hangulatrol ertesitenek es vallal- 
tak az itteni szervezest is. 


Wienben 

Megerkezesem utani napon Scb. grofot 79 kerestem fel. Segltsegevel 
csakhamar eljutottam az entente-missziokhoz es a semleges allamok 
kepviseloihez. 80 Ezeknek a helyzetet a kovetkezokeppen illusztraltam: 

„Magyarorszag erosen halad a bolsevizmus fele. Pogany hadserege: 
osszetetelenel, iranyitasanal es kiegeszitesenel fogva mar ma lisztara 
voros hadsereg. A szocialdemokrata part, Bohm Vilmos, Pogany es 
Kun Bela kozott felfogasban kiilonbseg nines, valamennyien Lenin es 
Trockijtol kapjak az utasltast. Orosz penz folyik be az orszagba agita- 
cios celokra es felo, hogyha az entente megfelelo rendszabalyok altal 
a magyar polgari elemet nem tamogatja, az orosz bolsevistak veze- 
rei Magyarorszagot fogjak felbasznalni arra, bogy onnan Ausztriaba, 
Olaszorszagba es Svajcba plantaljak at a bolsevizmus tanait, abbol a 
celbol, bogy egesz Europat, miutan tudvalevo, hogy Berlinben is ere- 
lyesen dolgoznak, langbaboritsak. 

Azt javaslom, hogy akar Ausztriaban, akar a jugoszlavok vagy csehek 
altal megszallott teriileteken engedjek meg a magyar menekultek es az 
ottani magyar lakossagbol megfelelo katonai egysegek megszervezeset. 
Tamogassanak benniinket elsosorban azaltal, hogy az olasz hadifoglya- 
inkat rendelkezesiinkre boesatjak es azaltal, hogy fegyvereket szallit- 
sanak az ellenforradalmi alakulatok szamara.” 

Hasonloan informaltam meg Budapesten Cuningham 81 angol ezre- 
dest es az olasz misszio tisztjeit, akik tobbszor kikertek velemenyemet. 

Bethlen Istvan groftol ugyanis, mielott elutaztam, azt az ertesitest 
kaptam, hogy az olasz kormanynal a budapesti olasz misszio kozben- 
jart Olaszorszagban levo hadifoglyaink megszervezese irant. 

Az volt ugyanis felfogasunk, bogy ha mareiusban sikerul akar olasz 
hadifoglyokbol, akar menekiiltekbol egy hadosztalynyi eros csoportot 
megszervezni, a kesziild voros uralmat csirajaban tudtuk volna elfoj- 
tani. A magyar nepet ugyanakkor a nacionalizmus es keresztenyseg 
zaszloja ala lehetett volna ezzel szemben sorakoztatni. 
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A semleges kepviselok, elsosorban a svajci kovet, igen nagy meger- 
tessel volt terveink irant es ha pozitiv segitseget nem is kaptunk egyik- 
tol sem, elertiik talan Szmrecsanyi Gyorggyel es Sch. groffal azt, hogy 
a nyugati hatalmak figyelmet felhlvtuk a keszulodo veszedelemre. 

Hazafiui szempontbol mindig undorodtam attol, hogy magyar ugy- 
ben idegenek segitsegehez kell folyamodnunk. Abolsevizmus letoresere 
azonban az ordoggel is szovetkeztem volna. Ma, midon a bolsevizmus 
le van kiizdve, elitelek mindenkit, aki a magyarsag beliigyeit kiilfoldiek 
iteloszeke ele viszi. Kifele csak a kormanynak legyen joga targyalni. 
Kifele a nemzet mindig egy legyen! 

Kozben Bethlen Istvan groftol, KozmaMiklostol 82 es a Gorgeyektol 83 
kaptam hlreket Budapestrol. Ezeket megfeleloen el tudtam helyezni. 

A futar szerepet a magyarovari Gruneberg tiszti lovas-szakasz tiszt- 
jei 84 vallaltak, akik sokszor regenyes modon tudtak csak a hataron at 
kozlekedni. 

Szmrecsanyi reven azutan eljutottam a „Reichspost” 85 foszerkesz- 
tojehez is, dr. Funderhez, 86 aki a legmesszebbmenoen tamogatott ben- 
niinket, elsosorban azaltal, hogy lapjaban azokat a hlreket, amelyek 
Magyarorszagon nem voltak kozzetehetok, lekozoltuk. A tobbek kozott 
pld. a „ Gedankensperre in Ungarn ” 87 cimu cikkemben, amelyet veszp- 
remi keltezessel Hunfalvy neven irtam - es amelyhez az anyagot Beth¬ 
len Istvannak egyik levelebol vettem - erosen ostoroztam az otthoni 
sajtoterrort. 88 

A „Becsi Magyar Futar” 

Marcius ho 10-ike tajan dr. Funderrel megegyeztiink abban, hogy 
a „Becsi Magyar Futar” cimu fuggetlen politikai lapot fogjuk kiadni 
azon celbol, hogy nemcsak a becsi magyarsagot tajekoztassuk a valo 
helyzetrol, hanem elsosorban az otthoniaknak adjunk utmutatast es 
az ellenforradalomnak kivulrol jovo impulzust. 

A lap marcius 22-iken, tehat a bolsevizmus kitorese utani napon 
meg is jelent. 89 

Az elso szamban taktikai szempontbol nem igen akartunk a kommu- 
nistalckal szemben agresszivek lenni. A lapot elobb terjeszteni akartuk 
es megiizenni mindenkinek, hogy vannak Wienben, akik fel akarjak 
venni a harcot a bolsevizmus ellen. A kesobbi szamolcban azonban mar 
hatarozottan szembehelyezkedtiink a kommunistakkal. 

Felhivasunk marcius 22-iken az 1. szamban lgy szolt: 

„Wienbol meginditunk egy fuggetlen magyar hetilapot, a »Becsi Magyar 
Futar«-t. 


Az igazsag utjan fogunk haladni es az ezereves nemzeti Magyaror- 
szag fennallasaert fogunk kiizdeni. 

A regi rend embereivel szemben a demokracia, a produktiv munka 
helyes ertekelese es a szocialis - a nepjoletet, valamint az orszag gaz- 
dasagi erejet biztosito [-] allamrend mellett fogunk landzsat torni, az 
uj renddel szemben pedig a nyllt kritika allaspontjara helyezkedixnk. 

Azt hisszuk, hogy tavolabb az esemenyektol, Iteletiink elfogulatlan 
lesz, a magyar kerdeseket pedig konnyebben tudjuk a vilagpolitikai 
viszonylatokba beallltani. 

Amidon a »Becsi Magyar Futar«-t meginditjuk, arra is gondolunk, 
hogy a Wienben elo magyaroknak magyar ujsagot szerkessziink. 

Lapunk egyelore hetenkent egyszer fog Wienben megjelenni.” 

Ugyanebben &sz&mbai\„KdrolyiMihaly grofSzatmdron es Pogdny m) 
cimmel a hadsereg kerdeserol a kovetkezoket irtuk: 

jjSzatmaron, a szekely brigadnal mondotta Karolyi Mihaly grof, hogy 
ha a bekekonferencian a wilsoni elvek, az onrendelkezesi jog, stb. elle- 
nere dontenenek, akkor fegyverrel fogjuk az orszagot felszabaditani. 

Ezt a kijelenteset Karolyi kb. ugyanakkor tette, amidon Pogany, a 
katonatanacs kormanybiztosa, a szocialis hadsereg mellett foglalt allast. 

A bekekonferencian eldol nemsokara: megmarad-e Magyarorszag 
teriileti integritasaban, vagy megcsonkltjak a csehek, rutenek, roma- 
nok, delszlavok es tan meg a nemet-osztrakok javara. 

A bekekonferencia itelete egyszersmind Karolyi es kormanya feletti 
iteletlesz. 

Ha meghagyjak Magyarorszagot: Karolyi politikaja beigazolast nyert, 
ha megcsonkltjak: akkor Karolyi politikaja vegzetes volt. 

Akkor a pacifista-experiment 91 befejezodott es a helyzetbol nem lesz 
mas kiut, mint oszinte beismerese annak, hogy zsakutcaba jutottunk, 
melybol csak emberfeletti kuzdelem aran lehet kivergodni. 

De legyiink turelemmel es egyelore elegedjiink meg awal, hogy Karo¬ 
lyi kijelentese alapjan egy ujabb haboru eshetosegevel kell szamolnunk. 

Ezert emlitettuk meg Pogany hadseregszervezesi programmjat, mert 
feltetelezziik, veliink egyiitt Pogany is szamot vet: mennyire felel meg 
»A szocialista hadsereg« egy esetleges haboru kovetelmenyeinek. 

Ezen kerdes ma azert aktualis kulonosen, mert Pogany hadiigymi- 
nisztersege megint kombinacioba jott es nem tudjuk, mit ert Pogany a 
szocialista hadsereg alatt. 

Ha Pogany Karolyi kijelenteset kapcsolatba hozza sajat kijelentese- 
ivel, mindenesetre arra a konkluziora jut, hogy a szocialista a magyar 
nepnek csak toredeket felolelo hadsereg, nem lesz elegendo ezer ellen- 
seg kiveresere, mert a hadianyag eloallitasara a szocialista munkasok 
nagy reszere a gyarakban lesz sztiksegunk, mert az ellenseg szamerejere 




valo tekintettel, a szocialista hadsereg mar eleve kilatastalan harcokba 
keveredne - es Magyarorszag teljesen elveszne. 

Ha Poganynak sikeriil partpolitikus szenvedelyet egy pillanatra 
is megfekeznie, be fogja latni, hogy a szocialista hadsereg az orszag 
teruleti integritasanak visszaszerzesere nem elegseges. Ahhoz, hogy 
harom vagy esetleg negy hadszmteren vegyuk fel a harcot, az egesz 
magyar nep fegyverbe allitasara van szuksegunk. Szuksegunk van a 
polgarra epp ugy, mint a szocialistara, szuksegunk van mindenkire, 
tehat szuksegunk van egy partokon feliilallo nephadseregre, melyet 
nem egy partpolitikai motivum: a szocializmus, hanem egy magasabb, 
mindenkit egyforman erinto eszme, a magyar nemzeti eszme olvaszt 
ossze egy hatalmas, legyozhetetlen egessze. 

Ha Pogany ezt nem ismeri el, ugy nem magyar, hanem kizaroan 
internacionalis szocialista iranyt kovet, mely Magyarorszag bukasat 
fogja eredmenyezni. 

A hadsereg kerdese ma a legfontosabb magyar politikai kerdes. Fog- 
lalkozzon vele mindenki, ne csak Pogany ” 

A marcius 26-an megjelent 2-ik szamban pedig „Magyarorszag bolse - 
vista kormdnya Leninnel szovetkezett cim alatt a magyar bolseviz- 
mussal es annak kovetkezmenyeivel foglalkoztam. A cikk lgy hangzik: 

„Az entente rovidlato politikajanak es a magyar politikusok, elso 
sorban sajat vereink haszontalansaganak koszonhetjuk a mai kataszt- 
rofalis helyzetet. 

Valljuk be oszinten, igenis lelkiismeretlen, konjunkturazo politiku- 
saink vezettek ebbe a helyzetbe, amelybol aligha fogunk kivergodni. 

Mert ha gyoz is a bolsevista Magyarorszag, a gyozelmet gazdasagi 
osszeomlassal fogja megflzetni. Olyan lesz az orszag, mint a tatarja- 
ras utan, sivar, felig kihalt puszta, szomoru arcu, mankos emberekkel. 

Es nepiink e kegyetlen sorsot nem erdemelte meg. 

Negy evig becsuletesen vegigkiizdotte a haborut es a forradalom 
kitoresekor hazajott, hogy hazajat megvedje. 

Karolyi akkor kibontotta a fuggetlen Magyarorszag haromszinu 
lobogojat es a nep rohant utana es nem vette eszre, hogy a vezetoi a 
trikolort csak gaz politikajuk cegeretil hasznaljak. Es most is, midon a 
szocializmus vilaguralmaert tor landzsat a magyar proletardiktatura, 
felo, a nepet megint felrevezetik hazafias jelszavakkal. A nep megint 
hinni fog, mert vakon szereti hazajat es megint nem fogja eszrevenni, 
a jelszavak mogott nemzetietlen celok rejtetnek. 

De jonni fog a felebredes es a megvaltas oraja, amelyben szettorjuk 
a bilincseket, lett legyenek azok a bolsevizmus vagy az entente bilincsei. 

De jonni fog a bosszudllds ordja is , amikor a nep iteletet kell hoz- 
zon azok felett, kik az orszagot tonkretettek es nemzeti mivoltatol 


megfosztottak. Amikor a nep kegyetlen igazsagot fog kovetelni. Ami¬ 
kor anyak, ozvegyek, arvak es koldusbotra jutott szegenyek fogjak 
Karolyit, a hazaarulot keresni, hogyhelyt alljonpolitikajaert. Keresni 
fogjak Lindert is, mert a hadsereget konnyelmuen szetzullesztette, de 
a satan Hock es Buza Barna buneit 93 sem fogja az orszag elfelejteni, 
ok is felelni fognak a nep lteloszeke elott. Ott fognak allani mindazok, 
kik a politikat oncelnak tekintve, hit es meggyozodes nelkiil feladtak 
hazafias allaspontjukat es azokhoz csatlakoztak, kiktol nagyobb anyagi 
hasznokat remeltek. 

Gyaszmagyarok ezek, a magyar ugy Ephialtesei, 94 kik mar most is 
porban fetrengenek es nyugtalan orakat elnek, mert mindenesetre erzik 
buneik sulyat, mert erezniuk kell, hogy rosszabbak, mint a legutolso 
utonallok. Rosszabbak ezek, mint zsido tarsaik, mert ezek legalabb egy 
ideanak, a zsidonemzeti ideanak elharcosai. 

De most felre a bosszu gondolataval, honmentesrol van szo. 

Visszatartott lelekzettel varjuk az esemenyek tovabbi fejlodeset. 

Ket hatalmas imperialistamerkozik: az entente es a bolsevikiek. Az 
fog gyozni, ki a nemzeti Magyarorszagot hljja segitotarsul. 

Rohanj ido!” 

* * * 

Ugyanekkor Crouy Peter baratom, aki a bolsevizmus napi eseme- 
nyeit regisztralta, ezeket lgy foglalta ossze: 

[„]A magyarorszagi uj esemenyeket a becsi sajto ugy kommentalja, 
mint a ketsegbeeses tenyet, amelyet az entente eroszakos politikaja 
eredmenyezett, kulonben pedig oszinte reszvettel van Magyarorszag 
irant a bolsevizmushoz valo szegodese alkalmabol. A magyarorszagi 
esemenyeknek kulonben itt nem tulajdomtanak nagy jelentoseget a 
bolsevizmus szempontjabol, ellenben fontosaknak tartjak az 6 beke- 
juk szempontjabol; mert az osztrak-nemetek meltan szamlthatnak arra, 
Hogy az entente - a szomszednal latvan a bolsevizmust - engedekeny- 
seget fog most mar tanusitani veluk szemben, csakhogy a veszelyes 
ragaly tovabb ne terjedjen. A sajto ugyesen hasznaija ki az alkalmat, 
hogy - bizonyitvan az ausztriai bolsevizmus kitoresenek valoszlnuse- 
get - a megszeppent ententetol megkapja a varvavart elelmiszereket s 
egy jo beket. Csicserin 96 jelenteset Kun Belanak az itteni korok, vala- 
mint az egesz sajto ugy kommentaljak, mint a magyar bolsevizmus elso 
nagy kudarcat. 

Csicserin ur jelenteseben, amelyet az ifju magyar szovjetkormanynak 
kuldott, minden van, csak biztatas nem. Bevallja, hogy a bolsevikiek 
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katonai helyzete nehany frontresztol eltekintve, felette aggaszto, sot, 
meg a gazdasagi helyzetiik is igen sulyos. 

Udvozli tehat az uj szovjetkoztarsasagot, mintfontos tenyezot, amely 
a Galiciaban levo ellenseget hatban fenyegeti; kivancsiak vagyunk, vaj- 
jon a magyar kiilugyi nepbiztos is viszont olyan oszinte helyzetkepet 
fog-e orosz kollegajanak adni, amintbogy amaz adott emennek, ha igen, 
akkor az orosz szovjetkormanyrakerul a sor akeseru kiabrandulasra.[”] 

Az aprilis 2-an megjelent 3-ik szamban: 

Az entente kepviselok lgereteinek, tovabba ahazulrol jovo jelentesek 
hatasa alatt nyiltan ellenallasra szolltottuk fel meggyotort testvereinket. 

[ „]»A bolsevista magyar kormdny «tombol, orjong. A hatalmi mamor 
elvakftotta. Megszentsegteleniti templomainkat, lerombolja ezereves 
kulturankat, az iskolakba behozza az erkolcsi es szellemi fegyelmezet- 
lenseget. 

Oktober 31-ike ota Szent Istvan, Matyas kiraly orszagat, Rakoczi, 
Bethlen, Bocskay, Szechenyi, Kossuth szabad fenkolt nemzeti Magyar- 
orszagat, Deak Ferenc megerto nepet a magyar kormanyok chaotikus 
helyzetbe hoztak, amelybol az erok fegyelmezetlensege, a lelkek meg- 
metelyezettsege, az erkolcsok zilaltsaga folytan nines mas kiut: mint 
a teljes elslilyedes vagy az osi erenyekhez valo ahitatos visszateres. 

Ebredj fel magyar geniusz, razd le magadrol a gonosz szellemek idezte 
rablancokat. Zuzd ossze lelketlen vezetoidet es imadkozz a keresztenyek 
Istenehez. Vezesd vissza nepedet a nemzet oltarahoz, hogy bunbanoan 
leboruljon a kereszt, a harmas halom, a haza szentsege elott. 

Es te osi magyar fold, ki annyi erot adtal fiaidnak ezer even at, legy 
ujra termekeny, adj helyet egy a bolseviki eszmektol megtisztult, megifju- 
hodott magas tolgy gyokereinek, hogy orokke virulhasson. 

Ebredj magyar nep! A termeszet eroi szovetsegeseid! Bizzal ben- 
nuk, mint ahogy mi is bizunk, kik tavolrol tepelodiink szerencsetlen 
sorsod folott. 

A nemzetiszmu lobogot magasan lengetve jonni fogunk a megval- 
tas orajaban. 

Keszulj fel a honmentesre!...[”] 

Es amidon megtudtuk, hogy mar a verbeli szocialdemokratak is kez- 
denek kiabrandulni Kun-Bohm-Pogany-Szamuely kommunizmusabol, 
a magyar munkassag szamara az aprilis ho 4-en megjelent 4-ik szam¬ 
ban: „Marx-Kautsky es a magyar forradalmi szocialistak’ m cimen 
Igy irtam: ,,Kautsky, a tudos szocialista 97 egyik eloadasaban, melyben 
Marx tortenelmi jelentosegevel foglalkozik, Marxrol es Engelsrol a tob- 
bek kozott ezeket mondja: 

»Folismertek azt is, hogy ennek a celnak - ertsd a szocializmus dia- 
dala - nem szabad pusztan a forradalmi hajlandosagbol szarmaznia, 


ha mentes akar maradni mamoros kaprazatoktol, sot hogy eppen ellen- 
kezoen, a tudomanyos kutatas modszereinek lelkiismeretes alkalma- 
zasaval kell e celt kituzni es hogy mindenkor osszhangban kell allania 
az emberiseg egesz tudasaval.« 

Amikor Kautsky ezt mondja, quasi Marx es Engels neveben is beszel. 
E harom nagy szocialista ezen elmellcedese egyszersmind szigorii bira- 
lat a magyarorszagi szocialistak mai cselekmenye felett. 

Budapest szocialistainak esak a forradalmi hajlandosaga volt meg, 
amikor marcius ho 22-en az orszagot rijbol langba borltottak. De meg 
ezen hajlandosagot sem vehetjiik nemes, forradalmi torekvesnek, inkabb 
a hatalomrajutas moho vagyat latjuk benne, mely vegeredmenyben a 
hatalmonlevokmeggazdagodasaval es az orszag elszegenyedesevel jar. 

Ha mar az oktober ho 31-iki forradalmarokat nem tekinthetjuk 
igaz hazafiaknak, kik mindeniiket egy nagy, kozos nemzeti erdeknek 
vetettek ala, ugy meg kevesbbe mondhatjuk ezt a marcius 22-iki for- 
radalmarokra. Amint az oktober 31-iki forradalom hatalmi-orokosei 
gyaszmagyarok, mert felrevezettek a nepet nemzeti jelszavak hirdete- 
sevel, azonkeppen a marcius 22-iki forradalmarok gyaszszocialistak, 
mert mindennel inkabb esak a nep erdeket nem szolgaltak. 

Bohm meg roviddel ezelott hangsulyozta a szocializalas lehetetlen- 
seget, ma ugyanaz a Bohm a szocializalas nepbiztosa. Pedig nagyon jol 
tudja, hogy sem az orszag gazdasagi fejlodese, sem a tudomanyos kuta¬ 
tas, sem a nep lelkiallapota es muveltsege nem erett meg arra, hogy 
a marxizmus elvei szerint rendezkedjek be magan- es allameleteben. 

Mi e helyen nem akarunk Marx es Engels tanainak gyakorlati erte- 
kevel bovebbem foglalkozni. Csak annyit mondunk, hogy mi Marxxal 
nem ertiink egyet, mert a magantulajdont nem ismeri el, az egyeni 
ervenyesiilesnek is esak bizonyos fokig kfvan szabadsagot adni. 6 az 
egyent szuk korlatok koze szoritja es igy a fejlodesnek, az eredeti emberi 
alkotasnak utjat megneheziti. A nemzetet is masodrendu fogalomma 
degradalja. Marx allama vegeredmenyben egy biirokrafikus allam lesz, 
minden lendiilet nelkul, unalmas emberekkel, melyek egy nagy tarsa- 
dalmi gepezetnek leleknelkiili reszei. 

E tartalmatlan elet nektink nem kell. Mi elni akarunk nemzeti es 
ebben egyeni eletet, szabadsagot akarunk es azt, amit termeltiink, esa- 
ladunknak es foloslegeinket nemzetiinknek, a magyar nepnek akar- 
juk adni. A vilag tobbi nepevel kozelebb nem torodiink. Mi a nemzetek 
isteni alkotasaval szemben, gyarlo emberi mivoltunknal fogva nem 
akarjuk felvenni a harcot. Mi Marxxal egyutt tudjiik, hogy vannak es 
lesznek ellentetek, mert ezek belenk oltvak, hogy klizdjunk, harcoljunk 
es a hare reven erosodjunk es erosodve, annal gyorsabban haladjunk 
az emberi fejlodes utijan. 
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Tehat harcrakesz nemzetet akarunk es nem torodiink tobbe a vilag- 
beke utopisztikus, mert termeszetellenes, elmeletevel. 

Es ha Kautsky Marx szellemeben beszelve azt mondja: »Minden 
alkotasnak vagy teremtmepynek egyszer el kell pusztulnia ellentetjei- 
nek tulereje miatt« - akkor mi hozzafuzzuk azt, hogy csak azon emberi 
alkotas pusztul el, amelynek alapjaul alacsony osztonok szolgaltak es 
nem pusztul el az, ami az ember altal Istentol valo. 

Igen, mi is szocialistak vagyunk, magyar nemzeti szocialistak. A 
nep erdeket mi is szolgalni kivanjuk, de nem a forradalom igazsagta- 
lan, hanem a nyugodt fejlodes igazsagos utjain. Mi nem a nep alacsony 
osztoneit hivjuk segitsegul, mi egy kereszteny vilagban nevelt, magas 
erkolcsu nepet akarunk szovetsegesiinknek. 

Amit oseinktol orokoltiink, vallast, hagyomanyt es vagyont, meg 
kivanjuk tartani, de egyszersmind megertve az ido szavat, keszek 
vagyunk vagyontalan honfltarsainknak muveltsegiinkbol, vagyonunk- 
bol es jogainkbol annyit adni, hogy munkajuk aran tovabbfejlodesiik 
biztositva legyen. 

Mi a termeszetes emberi tulajdonsagokra epitjuk fel orszagunkat 
es nem igazodunk a proletarsag atmeneti kivanalmai utan. Mi ezeket 
csak ertjuk es amennyire az orszag gazdasagi helyzete ezt megengedi, 
eleget is fogunk neki tenni. 

Ne felejtsuk el, hogy amint a Marx-fele allam megvalosulna, az ele- 
giiletlenseg nem szunne meg. Ha eddig a gazdagok ellen folytattak a 
proletarok harcukat, ugy azutan az alarendeltek proletartomege fog 
fonokeivel es igazgatoival kuzdeni. Ha Marx a vagyontalan tomeget 
uszitja a vezeto polgarsag ellen, ugy Marx allamaban az egyen fogja a 
tartalmatlan tomeg ellen egy szetmallasi processzus utjan felvenni a 
kiizdelmet. 

Nem! A szocializmus tanait hamis alapokra helyeztek. Jaj annak a 
nepnek es orszagnak, mely nem a fejlodes utjan halad. Osszeomlik, sze- 
geny lesz, koldusbotrajut es miutan lerombolta mindazt, amit az ezer- 
eves munkajukkal felepitettek, elolrol kell kezdeni az eletet. 

Ezt mondjuk Kautskynak, amidon Marx es Engels tanaival foglalko- 
zik es Kautsky szavait idezziik, amikor a magyarorszagi alszocialistak 
orjongeset akarjuk megvilagitani, kik a szocializmust reszint egyeni, 
reszint [a] zsidofaj erdekeinek szolgalataba allitottak. 

Ez %yy van!” - 

A „Becsi Magyar Futar”-nak meg a szerkesztoi uzenetei is politikai 
tendenciaval birtak, amelyeket tigyesen Hefty Richard 98 allitott ossze, 
aki grof Crouy Peterrel es Szegho" fohadnaggyal egyiitt tamogatott 
engem a lap szerkeszteseben. 100 


Nem tudom, a „Becsi Magyar Futar”-t olvastak-e solcan Magyaror- 
szagon. Egynehany szam eljutott Budapestre, sot videlcre is, kaptarn 
annakidejen megrendelest egy dunantuli falusi birotol is, aminek kulo- 
nosen oriiltem, mert jelet lattam annak, hogy a magyar falusi nep lel- 
kebol nem birtak kiirtani az igaz magyar erzest. 

Lapunk mindenesetre kellemetleniil erintette Kun Belaekat. A szov- 
jetkormany a „Becsi Magyar Futar” targyaban atirt az osztrak kor- 
manynak, elpanaszolva azt, hogy ellenforradalmi celokat szolgal a 
lap. Ez szamunkra nem vart siker volt. Gyenge uralom az, amely fel 
az ellenaramlatoktol, mint a kisertettol. Megallapithattuk ismetelten, 
hogy helyes uton jarunk. 

Hogy ki szerkesztette a lapot, azt a wieni kommunista-magyarok 
sohasem tudtak meg. Bejelentett szerkesztosegunkben sohasem dol- 
goztunk, az erdeklodoket Crouy es Szegho fohadnagy fogadtak. 

A larmas, magat mutogato ellenforradalomnak sohasem voltam 
baratja, mint ahogy nem vagyok baratja a larmas kereszteny kurzusnak 
sem. A nyilvanossag elotti szereples a politikusok szokasa. Ez sokszor 
egyetlen fegyveruk. Sokan koziiluk e rendszert sajnos, az ellenforra- 
dalomba is atvittek. 


Az EMI6RANSOK 

A voros forradalom kitorese utan Wien igen megelenkult, megerke- 
zett legnagyobb oromomre Bethlen Istvan grof, akit mindig a nemzet 
egyik vezerferflanak tartottam, 6 azutan Szmrecsanyival, Telekivel, 101 
Sigrayval, 102 Sch. groffal, Gratz Gusztawal, 103 Jankovichchal, 104 Pallavi- 
cini groffal, 106 velem es hozzam kiszokott tiszttarsaimmal megalkotta a 
magyar antibolsevista komitet, 106 amely, legalabb eleinte, a legharmo- 
nikusabb egyuttertesben elt es mukodott. 

Kesobb, aztmondjak, sokvoltapartoskodas es szethuzas. Halalsten- 
nek, nekem ebbol mar nem jutott, ebbol csak Szegeden kaptam kostolot. 

De akarhogy is szidjak a wieni antibolsevista komitet, elottem min¬ 
dig nagy tiszteletben fog maradni Bethlen, Teleki es a tobbiek munkaja, 
tudom, hogy sokszor ejszakakon at dolgoztak. Szmrecsanyit is sokan 
tamadjak, - addig, ameddig Wienben voltam, orola is csak azt allitha- 
tom, hogy sokat dolgozott az orszag erdekeben. Ha van hibaja, akkor 
ez az, hogy nehezen tudja magat alarertdelni egy akaratnak es hogy 
nemelykor korai meresz alccioba kezd. (Bruck.) 107 

Kiilon ki kell emelnem 0. grofno 108 faradhatatlan munkalkodasat. A 
grofno egy vezerkari tiszt pontossagaval latta el a rea bizott feladatokat. 
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Sokat segitett rajtunk kulonosen azaltal, hogy a bolsevizmus alatt 
Wien es Budapest kozott 6 bonyolitotta le a levelforgalmunkat, 6 vitte 
es hozta a hifeket. A wieni komite szamos ertekes memorandumot ter- 
jesztett az entente megbizo^tai ele. A komite folvilagositotta ezeket a 
magyar nemzet multjarol, a forradalomrol es az ellenforradalom cel- 
jairol. Az entente emberei szokasos udvariassaggal hallgattak politi- 
kusainkat, pozitiv segitseget azonban nem adtak. Az eredeti, gyorsan 
vegrehajthato es a celhoz vezeto terv helyett tehat, a sajat eronkbol 
valo foltamadast valasztottuk. Aprilis elejen azt kertiik az ententetol, 
engedjek meg Ausztriaban, tovabba a szerbek es a csehek altal megszal- 
lott teruleteken a szervezkedest. De az entente ennek a tervnek sem 
engedett egeszen. Meg kellett gyozodniink arrol, hogy Paris, London 
es Roma aprilisban a bolsevizmus veszelyet europai szempontbol veve 
meg nem ismertek fel. A bolsevizmust klilonleges, az orosz es magyar 
belviszonyokbol fakado betegsegnek tekintettek, melynek europai jel- 
leget csupan mi domboritjuk ki. 


Belgrad 

Aprilis 12-en Szemzo 109 volt foispan Belgradbol jott azzal a hirrel, 
hogy az ottani legmagasabb francia parancsnoksag - a becsi antibol- 
sevista komiteval targyalasokba kivan bocsatkozni. Orommel iidvozoL 
tuk ezt az ajanlatot s a komite megbizasabol Pallavicini orgroffal egyiitt 
13-an a francia expresszel elindultam Belgradba. A haboru alatt, de 
kulonosen a forradalom alatt tonkretett vasuti kocsik utan kellemes 
erzes volt a francia expressz kenyelmes fulkeiben elhelyezkedni es a 
francia etteremkocsiban a francia konyha mestermuveit elvezhetni. 

Mikor Zimonyban kiszallottunk, legnagyobb meglepetesiinkre, letar- 
toztattalc benniinket es pedig, amint kesobb kideriilt, azert, mert Szem- 
zonel sok penz leven, azt hittek, hogy mi vagy kommunistak vagyunk, 
vagy pedig lebelyegezetlen penzt 110 csempesziink at Szerbiaba. A szerb 
penzugyminiszter, aki a letartoztatast foganatositotta, egy komitacsi- 
val 111 atkisertetett benniinket Belgradba, ahol azutan estefele szaba- 
don bocsatottak. 

Elso utunk a francia katonai parancsnoksaghoz vezetett, ahol nagy 
orommel fogadtak benniinket es ahol helyeseltek azon terviinket, hogy 
elsosorban a sajat eronkbol fogjuk a bolsevizmus letoreset megkfserelni. 

Hasonloan a mar Wienben kidolgozott es Bethlen altal jovahagyott 
tervhez, eloadtuk, hogy Pecs, Zombor, Szabadka, Temesvar, Arad es 
Nagykikinda kozpontokkal egy szervezesi halozatot fogunk bealll- 
tani, abbol a celbol, hogy az ellenforradalomhoz sziikseges hadsereg 


toborzasat keresztulvihessiik. Az elso idoben annyira pozitivnek lat- 
szottak a franciak lgeretei, hogy nagy oromiinkben Wienbe akartunk 
telegrafalni: a becsi antibolsevista komite hagyja ott az osztrak fova- 
rost es jojjon le a franciak es jugoszlavok altal megszallott teriiletre, 
annal is inkabb, miutan megallapitottuk, hogy az osztrak kormany 
reszerol sohasem fogunk oly mervu segltsegben reszesiilni, amennyire 
egy ellenforradalmi hadsereg folallitasahoz sziikseg lett volna. Vilagos 
volt elottiink, hogy az osztrak kormany paktal a Kun-kormannyal es 
eppen ezert kar volt tulsokat az osztrak kormany lgeretere adni. Leg¬ 
nagyobb sajnalatunkra azonban a franciak ezen siirgonyt nem enged- 
tek at, dacara annak, hogy ok maguk mondtak, hogy siirgonyozziink es 
fgy egynehany napi belgradi tartozkodas utan Pallavicini orgrof visz- 
szautazott Wienbe, hogy a becsi antibolsevista komiteval a tovabbiakat 
megbeszelje, magam pedig a franciak engedelyevel Szegedre utaztam, 
hogy a szegedi es aradi mar akkor megindult ellenforradalmi mozgal- 
makat a wieni komite koncepcioinak megfelelo modon iranyithassam. 
Pallavicini nagyszeru diplomatanak bizonyult. A magyar arisztokra- 
cia nagyreszet a diplomaciaban kellene elhelyezni. 

Tisztaban voltam azzal, hogy ha kiviilrol valahonnan a voros ural- 
mat meg lehet donteni, ez csak Pecsrol, Szegedrol vagy Aradrol lesz 
lehetseges. 

Kozben tudomast szereztem arrol, hogy Pecsett is van egy ellenforra¬ 
dalmi csoport, amelyet a szerbek tamogatnak es lgy jogosan szamithat- 
tam arra, hogyha a franciak es a szerbek tovabb is joakarattal lesznek 
veliink szemben, a deli demarkacios vonal menten a magyar ellenfor¬ 
radalom szamara oly bazisokat tudunk teremteni, ahonnan kiindulva 
biztosan leverhetjuk a voros hadsereget. 

Tudvan azt, hogy sem felszereles szempontjabol, sem szambeli ero- 
nel fogva tobb fronton egyszerre katonailag szervezkedni nem celszeru, 
az elutazo Pallavicini orgrofot meg arra kertem, hogy hasson minden 
erejevel oda, hogy Szeged tekintessek fobazisnak, nehogy az erok szet- 
forgacsolodjanak. Genevrier fohadnagy, 112 francia vezerkari tiszt kise- 
reteben, hajol emlekszem, aprilis 19-en, telve a legszebb remenyekkel, 
Ujvideken at Szegedre indultam. 

Igaz, hogy ezzel bizonyos fokig szembe helyezkedtem a wieni komite 
akarataval. Ugyanis megigertettek velem, hogy okvetlen visszajovok 
Wienbe. A magyar Szeged es az az erzes, hogy onnan vegre elindulha- 
tunk, azonban oly eros hatast g’yakorolt ram, semhogy ellent birtam 
volna allani. Nem mentem vissza Wienbe. Ma ugy latom elhataroza- 
som helyes volt. 


38 


39 






Szegeden 

Szegedet Rommunista kontosben talaltam. 113 A franciak befolyasa 
kovetkezteben azonban a kqpimunizmus sohasem erte el azon kegyet- 
len merveket, amelyek Kun Bela kommunizmusat jellemzik. A szegedi 
polgarsag es kulonosen a fold nepe, nem ereztek viszont annyira koz- 
vetlenul a kommunizmus hatasait, hogy a polgari es gazdatarsadalom 
sziiksegkeppen magatol szembehelyezkedett volna a kommunizmussal. 

Mindenittek dacara, midon Szegedre erkeztem, megallapithattam 
azt, bogy egynehany szegedi polgar mar akkor antibolsevista csopor- 
tokat szervezett, 114 ezeknek tehat csak az egyesitesere es kialakitasara 
kellett gondolnom. 116 

Meg kell allapitanom azt, hogy ezen csoportok a legnagyobb keszseg- 
gel mentek bele Kelemen Bela 116 elnoklete alatt a fuzioba. Koszo, Zad- 
ravetz, Szakacs, Bokor, Palffy, Szekessy, Aigner, Vajas 11 a kisgazdak 
reszerol, mar az elso alakulo gyulesen is olyan onzetlen hazafisagiol 
tettek tanubizonysagot, hogy a sikert maris biztositva lattam. Aprilis 
vegen megalakult a szegedi antibolsevista komite (ABC). 118 Orommel 
tettem jelentest errol az akkor Szegeden vezenylo francia tabornoknak, 
Charpynak, 119 ki az antibolsevista mozgalommal szemben eleinte a leg¬ 
nagyobb szimpatiaval viseltetett. 

Mint minden politikai mozgalom, ugy az ellenforradalmi mozgalom 
vezetoinek is tisztaban kellett lennie azzal, hogy milyen politikai cel- 
lal vezessek az ellenforradalmat. 

Az elso es a legfontosabb celunk termeszetesen a Kun Belaek voros 
internacionalis uralmanak a megdontese volt, a masodik azon lij poli¬ 
tikai irany megkeresese, amely betartando lesz, ha Kun Belat sikeriilt 
megbuktatni. Ezen uj irany: A kereszteny nemzeti vildgnezetben, a 
fuggetlen es halado Magyarorszdg gondolatdban es vegul az agrdr 
tdrsadalomra valo tamaszkoddsban volt megadva. 

Kun Bela uralmanak a ledontese az osszes nem-kommunista elemek 
egyesiteset involvalta. A masodik politikai cel azonban ezzel ellentet- 
ben bizonyos elemek, kulonosen a zsidd nemzetiseg, hatterbeszoiita- 
sat kovetelte. Ebbol sajnos - bar amennyire lehetett, titokban kivantuk 
tartani politikai hitvallasunk ezen reszet - ellentetek fejlodtek, melyek 
egy eroteljes munkanak sokszor utjat allottak, de amelyek napszinre 
vetettek azt, hogy a zsidosagnak egyes retegei akommunizmusbol sem 
vontak le azt a konzekvenciat, hogy ok Magyarorszagon csak szam- 
aranyuknak megfelelo szerepet vihetnek a jovoben. 

Ily koriilmenyek kozt megkezdtem mukodesemet Szegeden az elobb 
emlitett tarsaimmal egyiitt. Fohadiszallas: „Kass-szalloda”. 120 


Amint azonban nyilvanvalo lett, hogy az uj politikai iranynak vagyok 
hirdetoje, a francia tabornoknal, kinel eddig biztos poziciom volt, a 
legaljasabb intrika indult meg ellenem, ram fogtak, hogy germanofil 
vagyok, ram fogtak, hogy a francia hadviselesi modra gunyos megjegy- 
zeseket tettem, ram fogtak, hogy Albrecht fohercegtol 121 18 milliotkap- 
tam kiralyparti propaganda celjaira, ram fogtak, hogy azert akarok 
hadsereget szervezni, hogy a Szegeden tartozkodo francia csapatokat 
rajtalitesszeruen lefegyverezzem. 

Miutan a francia tabornok - benyomasom szerint - inkabb a zsido 
bemondasnak hitt, magam reszerol megszakltottam vele az osszekot- 
tetestj azzal a tudattal, hogy a kiizdelmet abba nem hagyjuk, de azzal 
a megismeressel, hogy vermes remenyeink csak igen nehezen fognak 
megvalosulhatni. 

A zsidosag internacionalis (szabadkomuves) szervezeteinek erejet itt 
tanultam megismerni. Ok evszazadokon at kesziiltek a nagy leszamo- 
lasra, mi napok alatt akartuk es akarjuk a kereszteny kurzust diadalra 
vinni. Fajunk egyik sajnalatos tulajdonsagamindenesetre a tiirelmetlen- 
seg. Nem tudjuk ugyszolvan semmiben sem a helyes idopontot bevarni. 
A legszebb tervek foleg ezert dolnek dugaba. 

A franciak mintha feltek volna, a kereszteny es az igazan naciona- 
lista Magyarorszagtol. 

Csodalkoztam, hogy egy nagy nemzet, mint a francia, mar ethi- 
kai szempontbol veve is, miert nem az eros, a nacionalista iranyzatot 
kepviselo ferfiak reven kivan Magyarorszaghoz kapcsolatot keresni, 
es miert keresik tisztjei es tabornokai a magyar tarsadalom salakjat, 
miert hisznek ezeknek jobban. Nem ertettem, miert nem az ontudatos 
Magyarorszagot keresik, mint politikai baratot, miert a csuszo-maszo 
Magyarorszagot kepviselo politikusokkal akarnak targyalni, kik a 
nemzet eletbevago klvanalmaira valo tekintet nelkiil teljesen a fran- 
ciaknak rendelik ala magukat. Nem ertettem azt a vaksagot, amellyel 
a francia tisztek magyar politikat uztek. Vagy azt hittek, hogy vege a 
magyar nemzeti ontudatnak? 

Hogy ezt azert tettek volna, mert francia programm volt Magyaror- 
szag megsemmisitese, nem tudom elkepzelni. Ma, midon megismertek a 
nemzetnek erejet, mikor osszehasonlithattak a magyar nepet a csehek- 
kel, romanolckal es szerbekkel, hogy ma legyen meg francia ember, aki 
hisz abban, hogy Magyarorszagot el lehessen pusztitani, nem hiszem! 

Ilylcepen kivantam a francia vezerkari tisztnek bizonyitg'atni annak 
a szuksegesseget, hogy az entente egyreszt a bolsevizmus miatt, mas- 
reszt a franciak keleteuropai koncepciojara valo tekintettel, a nemzeti 
Magyarorszag felepiteset kell elomozditsa. 
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Wienbol hlreket nem kaptam, s ezert a helyzetem mind bizonytala- 
nabba valt. Felnem kellett, hogy a szegediek, akiknel eddig ismeretlen 
voltam es akik a becsi komitenak quasi magukat alarendeltek, nem 
fognak-e bennem egy fanta^ztat latni, aki irrealis modon akarta oket 
meggyozni. 

Kitartas volt tehat a jelszavam es bizas abban, hogy jobbra fordul a 
szegedi akcio. Izsepy ornagyot, 122 akit regebbrol ismertem, megkertem, 
utazzek Aradra es Temesvarra. Az ottani ellenforradalmi csoportok- 
rol pontos adataim nem voltak. 

Idokozben megjelent Belgradbol jovet Bartha Abel es Augner, 123 aki- 
ket Belgradban talaltunk es akik ottan egy magyar ellenforradalmi cso- 
portnak exponenseikentszerepeltek. Azt mondottak, Jozsef foherceg 124 
all mogottulc. Meg Belgradban Pallavicininek es nekem is be akartak 
bizonyltani, hogy a franciak csak olyan ellenforradalmi mozgalmat 
fognak tamogatni, melynek vegcelja a magyar kiralysag visszaallltasa 
es Jozsef foherceg megkoronaztatasa. 

Ezzel szemben a becsi antibolsevista komiteban megallapltottuk 
annakidejen azt, hogy a kiralysag, de kiilonosen a kiraly szemelyi 
kerdese mindaddig, amig Magyarorszag teijesen nem konszolidalodik, 
nem aktualis. Nem aktualis pedig felfogasom szerint meg ma sem es 
pedig azert, mert a fuggetlen Magyarorszag nepenek vagy nepkepvise- 
letenek e kerdesbeni korai megnyilatkozasa megint szethuzast fog ered- 
menyezni, mert a konszolidaciotol meg messze tartunk, mert hataraink 
visszaszerzesehez csak eros kezek vezette kormanyzas utjan jutunk. 
Azonkivul, ha nem nemzeti, azaz veriinkbol valo kiralynak a megvalasz- 
tasarol van szo, hanem egy idegen herceget akarunk a magyar tronra 
meghfvni, vigyaznunk kell, nehogy Magyarorszag kiilpolitikajaban pre- 
judikaljunk, mert nezetem szerint a kiraly szemelye mindig kulpoliti- 
kat is jelent. Az antant viselkedese Jozsef kiralyi herceggel szemben 
mindenesetre emellettbizonyit. Bartha Abelekat sem Pallavicini, sem 
en meggyozni nem tudtuk, ok szubjektiv momentumokbol indultak ki, 
ezekhez fanatikusan ragaszkodtak. Nem voltam tehat abban a helyzet- 
ben, hogy Belgradban es Szegeden Barthaekkal egyuttmukodhettem 
volna. Ok ram fogtak, hogy Albrecht fohercegnek vagyok exponense, ot 
akarom kiralynak. Nem tudtak elkepzelni azt, hogy kizarolag Magyar- 
orszagot szolgalom. Nezetem szerint ez volt akkor is, ma is az egyediili 
helyes allaspont. 

Magyarorszag akkor lesz boldog, ha minden politikus, minden katona, 
szoval mindenki, aki vezetesre van hivatva, minden korulmenyek kozott 
csak a haza erdeket tekinti. Meg a kiraly szemelye is csak masodrendu 
ertek a haza szent fogalma mellett. 


Teny az, hogy ezen nezetbeni kulonbseg Bartha es koztem sok bajt 
okozott, de igazsagomrol annyira meg voltam gyozodve, hogy mindent 
el kellett kovetnem Barthaelc terveinek megvalositasa ellen. Sokszor 
lelkiismeretfurdalast ereztem, hogy az orszag e valsagos helyzeteben, 
egyutt a szegedi komitevel, emigrans honfitarsaimmal szemben allast 
foglaltam. Ma azonban, miutan az esemenyek igazat adtak nekem, nyu~ 
godtan viselem a felelosseget, nemelykor elutasito, sokszor agressziv 
fellepesemert. A wieni komite befolyasa kiilonben az idokozben Sze- 
gedre koltozott aradi kormanynal 125 ervenyesiilt. Karolyi Gyula grof, 
akit nagyszeru embernek ismertem meg, teijesen a becsi komitenak a 
felfogasat vallotta. 

Mindennek dacara, nagy erdemiik volt Barthaeknak es azoknak, akik 
Aradon kormanyt alakxtottak, s ez az, hogy ok az iniciativat magukhoz 
ragadtak es a vilag elott hangosan es lathatoan dokumentaltak a nem¬ 
zeti Magyarorszag eletrehivatottsagat. En a szisztematikusan felepi- 
tett munkanak vagyok hive, nem szeretem honfitarsaimnak sokszor 
rapszodikusan vegrehajtott terveit, s ha tolem fuggott volna, a kormany 
a jugoszlav[ok] es romanok altal megszallott teruleten csak akkor ala- 
kulhatott volna meg, ha a becsi komiteval kozvetleniil erintkezhettem 
volna, ami majus elejere volt varhato. 

Az a koriilmeny, hogy Karolyi Gyulat a romanok Mezohegyesen elfog- 
tak, idot adott nekiink, hogy Wiennel felvegyiik az osszekottetest. Ami- 
don azutan Wienben azt az utasltast kaptuk, hogy Karolyit a becsi komite 
tamogatja, tovabbi mukodese ele semmi akadalyt nem gordltettiink. 

Wienben, Pecsett es Kecskemeten at egymas utan erkeztek barataim, 
.MOVE” tagok, akik mint legerdekesebb ellenforradalmi epizodrol, a 
becsi magyar kovetseg kommunista celokra szant 100 million fellili 
penzkeszletenek kezkerlteserol adtak reszletes felvilagosltast. 

Hajos l2G kovetsegi titkdrnak ezen meresz tette - mert 6 vitte el a 
penzt 127 - egyik legnagyobb egyeni cselekedete az ellenforradalomnak. 
Ebbol a hatalmas osszegbol sajnos azonban a szegedi kormany csak 3 
milliot kapott, felet lefoglalta a becsi rendorseg, a megmaradt resszel 
Szmrecsanyi es Bethlen grof diszponalt, a Nyugatmagyarorszag elleni 
akcio es a kulfold felvilagosltasa erdekeben. 128 

Szegedre elsonek Marton Bela baratom erkezett meg. 129 O reszt vett 
a Szmrecsanyi-fele brucki kirandulasban is. 130 

Magam a brucki kirandulast fantasztikus vallalkozasnak tartottam, 
mert nem volt kelloen elokeszltve es mert az idokozben megerosbodott 
voros hadsereggel szemben ilyen puccsszeru klserletek nem vezethettek 
celhoz. Ha a godolloi fohadiszallast 131 lehetett volna megtamadni, ezt 
meg kellett volna tenni. A periferian mukodo csapatok elleni puccsok, 
amelyek az ellenforradalmakkal osszefiiggesben nem alltak, celhoz nem 
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vezethettek, miutan a godolloi fohadiszallas idejekoran megtehette a 
megfelelo ellenintezkedeseket. 

A kiilonfeie szallltmanyokban erkezo tisztek a becsi es a brucki ese- 
menyek felett nagyon el vol|,ak keseredve, - nagy orommel es nagy lel- 
kesedessel iidvozoltek tehat Szegedet, melynek tornyara idokozben a 
derek szegedi polgarok es a Diendorfer 133 altal vezetett katonak segitse- 
gevel - akik elobb a Tabody 133 altal vezetett 300 fonyi voros helyorseget 
lefegyvereztek 134 - felhuztak a nemzeti lobogot es megkezdtiik a nem- 
zeti irany es*a kereszteny erkolcs erdekeben azt a tisztitasi processzust, 
amely meg ma sem fejezodott be s amelyen mindnyajunknak egy egesz 
emberolton at dolgoznunk kell. Evszazados hibak jovatetelerol van szo. 

A Karolyi-kormany Szegeden kozben rekonstrualodott. 136 Azonban 
Karolyi Gyulanak sajnos, a francia tabornokok beavatkozasa reven a 
kabinetba olyan elemeket is fel kellett vennie, akik nem voltak ellen- 
forradalmarok, nem vallottak a kereszteny vilagnezetet, s nemhittek a 
nacionalizmus orokke fennallo igazsagaban. Ezek kozott a legerosebb 
egyeniseg Varjassy kereskedelmi miniszter 136 volt, alci internacionalis 
osszekotteteseire hivatkozva, s afranciaktamogatasatblrva, a szegedi 
kormanyban olyan pozlciora tett szert, amely veszelyes lehetett volna 
az egesz nemzeti iranyra, ha nem vigyaztunk volna mindig a kezeire. 
Mindenesetre szomoru es hasonlo politikai mozgalmak torteneteben 
egyedulallo, hogy a mozgalom kozpontjaban - a minisztertanacsban - 
politikailag megbizhatatlanok is foglalhattak helyet. 

A szegedi kormany miniszteri tanacs hatarozatairol a franciak 
aznap ertesiiltek. 

A szegedi kormany megalakulasa utan a kormany Zadravetz pater 137 
felszolitasara megeskudott a szegedi nepnek es altala a nemzetnek, hogy 
Magyarorszagot a bolsevizmus fekelyetol megtisztitja, hogy Magyarorsza- 
got demolcratikus es kereszteny alapon ujraeplti. 

Az ujraepitkezes elso lepese a szegedi nemzeti hadseveg megszerve- 
zese volt. Meg mint a szegedi antibolsevista komitenak katonai eloadoja, 
kiszamitottam, hogy Szeged maga kb. ot zaszloaljat, ket lovasszazad 
es egy tuzeriiteg ereju kiilonitmenyt kepes folallitani. Ennek kovet- 
kezteben, miutan mas kezzelfoghato emberanyag nem allott rendelke- 
zesiinkre a szerb es francia hatosagok magatartasara valo tekintettel, 
mint a szegedi kormany hadugyi allamtitkara is, elso hadseregszerve- 
zesi celnak az elobb emlitett kiilonitmeny megszervezeset tuztem ki. 
Emellett sulyt helyeztem a tiszti tekintely mielobbi helyreallitasara. 
Ezert lepett eletbe a regi becsliletugyi szabaly, ezert engedtem meg 
a parbajt. A parbaj miatt sokan megtamadtak. Azonban Horthy kor- 
manyzo ur, mint kesobbi hadugyminiszter es Karolyi miniszterelnok 
is osztottak azon felfogasomat, hogy mindaddig, amig torvenyeink a 


ferfi becsuletet teljesen meg nem vedilc, gentlemannak torvenyen kiviil 
alio fegyverhez kell es szabad folyamodnia. 

Siettiink az otthoni ellenforradalmi csoportokkal az erintkezest fol- 
venni. Rendeztuk a flzeteseiket, szoval megkezdtiik a normalis katonai 
kozpont produktiv eletet. 

Arrol, hogy mint flatal embernek eleinte nehez helyzetem volt, az ido- 
sebb bajtarsaimmal szemben, nem kivanok reszletesen megemlekezni, 
ok azt hittek, hogy visszajott a regi vilag, hogy az oktoberi forradalom, 
az ellenforradalom meg nem tortentnek tekintheto. Nem csoda, aki a 
regi vilagban nott fel, aki a nemzettel nincsen osszeforrva, aki az eseme- 
nyeket nem sejti meg, a forradalmi idokben sohasem tud elhelyezkedni, 
az mindig tulkoran kezdi a reakciot vagy tulkoran erzi magat nyugod- 
tan, mint ahogy nyugodtan erezte magat Wekerle es a volt kiraly maga, 
amikor Oktoberben elorelato ferfiak megjosoltak a monarchia bukasat. 

Kotelessegemnek tartottam mindaddig kitartani, amlg a katonai 
hgyek elere olyan ferfit nem alllthatunk, aki garanciat nyujtson arra, 
hogy az uj iranyban produktiv munkat tud vegezni s akit a nacionaliz¬ 
mus annyira athevit, amennyire nehez idokben egy vezert at kell, hogy 
hevitsen e legszentebb erzes. Addig is kertem Karolyi Gyulat, vegye 6 
at a hadugyminiszterseget. Karolyi kiilonben katonatermeszet. Puri¬ 
tan, szigoru es bator. 

Nemsokara megerkezett Szegedre Horthy, a jelenlegi kormanyzo ur 
ofomeltosaga, akit eddig csak hirbor ismertem. 138 Feledhetetlen lesz 
elottem elso talalkozasunk, de kiilonosen az a tepelodes, amellyel a 
kormanyzo ur vallalta a hadugyminiszterseget. Azt mondotta: „Nem 
hallgathatom a fu noveset Kenderesen, midon Szegeden a magyar Geni- 
usz bontja ki szarnyait egy masodik honfoglalashoz.” 

A kormanyzo ur lett a hadugyminiszter. Nagy volt az orom. Uj erot 
meritettunk egyenisegebol. 

Megkezdtiik a munkat, s nem rajtunk mulott, hogy nem egy-ket heten 
beliil, hanem hosszabb ido mulva blrtunk csak megindulni. Osszes 
intezkedesiinlc ele a francia hatosagok, a parisi otos-tanacsra 139 valo 
hivatkozassal, akadalyt akadaly utan gorditettek. A francia katonak 
- kiilonosen a republikdnusok - keves politikai kezdemenyezessel 
birnak. A royalistak inkabb mertek sajat elhatarozasuk szerint csele- 
kedni. A republikanusok orokosen a francia parlamentre hivatkoztak. 

De azert nem hagytuk abba a munkat, el nem csuggedtiink, mert 
meg voltunk gyozodve arrol, hogy Kun Belaeknak uralma, a vorosok 
politikai strategiai helyzetenel fogva, magatol fog csodot mondani. Meg 
voltunk gyozodve, hpgy az ellenforradalmi mozgalmak bent az orszag- 
ban vegre oly erosek es szisztematikusak lesznek, hogy a proletardik- 
tatura kiilso segitseg nelkiil is meg fog dolni. 
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A magyar bolsevistak katonai tanacsadoinak mindenesetre az volt 
legnagyobb hibaja, hogy a proletardiktatura kikialtasa elott nem mer- 
legeltek elegge az altalanos katonai helyzetet. Ha az orosz bolsevista 
hadsereg helyzetet viszonylgtba hoztak volna a magyar helyzettel, min¬ 
denesetre meg kellett volna izolaltsaguktol ijedniuk. Gazdasagilag, 
politikailag es katonailag, az ausztriai frontot kiveve, korulzarva, ket- 
segbeejto helyzet egy oly hadvezetosegre nezve, amely egy oteves haboru 
es forradalmak altal megviselt orszagot akar megvedeni. A voros Napo- 
leonok azonban epp oly tokeletlenek voltak, mint a voros allamferfiak. 

Ha a becsvagy - amely nelkulozhetetlen - nagyobb, mint a tehetseg 
vagy ugyszeretet, katasztrofaknak lehet okozoja. Az oktoberi forradal- 
marok es a kommunistak becsvagya tehetseg es ugyszeretet helyett 
csak egyeni onzessel parosult. Ezert a bukas. 

A szegecli kormdny kozben folvette a jugoszldv kormdnnyal az 
erintkezest s lgy megtalalta azt az egyetlen helyes klilpolitikai orien- 
taciot, mely ma is fennall. 

Bethlen Istvan grof Wienben, mint a szegedi kormany megblzottja, 
osszpontositotta kezeben a szalakat, melyek Svajcba, Hollandiaba es 
Lengyelorszagba vezettek. 

A szegedi hadugyminiszterium innen Pecsre Inselt es Kovacs alezre- 
deseket 140 kiildte ki, megbizva oket a katonai, Gaal Gasztont 141 es Bartal 
Aurelt 142 a politikai szervezessel. A tiszantuli reszre kikiildte exponen- 
seit a megyek megszervezesenek elokeszltesere, amennyire ez a roman 
megszallasbol kifolyolag lehetseges volt. 

Kozben ertesltest kaptunk arrol, hogy a Graz mellettiTobelbadban 
Szmrecsanyi es Lehar ezredes 143 iitotte fel a hadiszallasat, azon cel- 
bol, hogy a Mura-Duna kozt az osztrak hatar menten ellenforradalmi 
csoportokat szervezzenek. A feldbachi taborba azon tisztek szoktelc, 
akik Szegedre nem johettek at. Sajnos igazam volt, ezen ellenforradalmi 
csoport nagyobb eredmenyt addig, ameddig az osztrak teriileten muko- 
dott, dacara a nagy penzaldozatoknak, elerni nem tudott, miutan az 
osztrak hatosagok nem reszesitettek abban a tamogatasban, amelyet 
meglgertek. 144 

Wieni tartozkodasom alatt ezert elleneztem is az Ausztriaban tor- 
teno szervezlcedest. A siker nem allhatott aranyban az aldozatokkal. 

Junius elejen a szegedi kormany az osszes ellenforradalmi mozgah 
mak iranyitoja volt. Bar az orokos belso harcok, politikai armanylcoda- 
sok stb. a kormany mulcodeset megnehezitettek. az ellenforradalmak 
iranyitasa reven megis oly poziciora tett szert, hogy az entente is sza- 
mottevo faktornak tekintette. A kommunistak altal fogvatartott nem- 
zeti Magyarorszag osszes sohajai pedig fele szallottak es lgy Szeged 


mintegy remenysege volt mindenkinek, aki veszteljes ejszakakon imad- 
kozott az uj Magyarorszagert - szegeny hazankert. 

A voros hadseregfoparancsnoksaggal es egynemely frontalakulat- 
tal felvettiik az erintkezest. Stromfeldnelc 145 es Juliernek szemelyesen 
irtam. Stromfeld levelemet nem kapta meg, Julier kitero valaszt adott. 

A „MOVE” is megkezdette mukodeset Szegeden 146 es azt hiszem, a 
szegediek elott mindig emlekezetesek lesznek azok az iinnepsegek, ame- 
lyeket a „MOVE” a magyar renaiszance jegyeben rendezett. 

Szeged nehezveru alfoldi varos. Lassacskan azonban megis feleb- 
redt, mert ugy latszik, tudatara ebredt tortenelmi hivatasanak. Hebe- 
hoba kimentiink az alsovarosba erot merlteni, a szegedi kisgazdak koze. 
Veliink volt mindig Zadravetz pater, a szegedi Capistran. Ugy megrazta 
a barna arcu also-varosiakat, hogy aratas ideje dacara hajlandok vol¬ 
tak letenni a kaszat - „a legszebb fegyvert” - ahogy Vajas Jozsef mon- 
dotta, hogy torkon ragadjak a voros sarkany t es megfojtsak mindorokre. 

S mig lgy lassacskan megizmosodott az uj nemzeti kereszteny irany- 
zat, lelkiismeretlen es hazafiatlan emberek, a franciak segltsegevel, igazi 
eronk kifejteseben megakadalyoztak. Azt hittek, ezek meg csirajaban 
meg tudjak fojtani az uj iranyt. Rovidlatok! 

A Varjassy altal kepviselt internacionalis es az altalunk kepviselt 
nacionalis vilagnezletek kozti ellentetek kozos celunk, a bolsevizmus 
letorese dacara athidalhatatlannak latszottak. 

Tekintve azt, hogy a franciak inkabb Varjassyt tamogattak, Var- 
jassyek es barataim egy reszenek prepozlciojara bekes megegyezes 
celjabol, nehogy a ket soha ossze nem egyeztetheto vilagnezlet kozotti 
differencia miatt bukjek meg Szegeden az ellenforradalom, Varjassyval 
tanuk jelenleteben egy otoras tanacskozast folytattunk. 147 Barataink 
azt remeltek, hogy a legkozelebbi teendokre legalabb nemi megegye- 
zest talalunk. 

Ki kell jelentenem most is, mintahogy azt Szegeden tettem, hogy 
reszemrol ezen targyalas nem jelentett megalkuvast az eszmet illeto- 
leg. Csak a taktika volt mas. Varjassynak akkor is a szemebe mondtam: 
,Viselkedeset hazaflui szempontbol elitelem, miutan internacionalis 
osszekotteteseit nem hasznalja ki a nemzeti ugy erdekeben. Megmond- 
tam azt is, hogy az ellenforradalom esemenyei csak bebizonyitottak azt, 
hogy a magyar, de egyaltalaban minden nep eletet csak a termeszet 
torvenyein nyugvo nacionalis vilagnezlet szabalyai szerint lehet elkep- 
zelni, mert mindhiaba, a faji osszetartozandosag annyira eros. hogy 
azt semmifele teoretikus vilagnezleti felfogassal elnyomni nem lehet." 

Varjassy megertette azt, hogy a nemzeti kereszteny vilagnezlet az 
internacionalissal szemben, amennyiben nyilt harcra keriilne a ketto 
kozott a sor, flzikai tulsulyban van, hogy mi az internacionalistakat 




ossze tudnok torni. Pronay 148 szazada es Diendorfer zaszloalja ekkor 
mar szamottevo faktor volt. 149 Viszont be kellett ismernem az interna- 
cionalistak kiilfoldi osszekotteteseinek anyagi es erkolcsi erejet. Belat- 
tam, hogy mindaddig, ameddig Szegeden quasi az antant kepviseloinek 
a feliigyelete alatt csinalunk politikat, nekunk kifele az engedekenyseg 
jegyeben kell dolgoznunk, anelkiil azonban, hogy pillanatra is elter- 
nenk a nemzeti eszme es a kereszteny vilagnezlet altal szabott iranytol. 

Ugyanakkor azon voltam, bogy a Karolyi-kormany minel tovabb 
kitartson, mert nem tudtam elkepzelni, hogy Clemenceau-ek Parisban 
nagyon helyeselnek a francia katonak beavatkozasat Szegeden. Nem 
tudtam elkepzelni azt, hogy a nagy antantnak allamferflai Magyaror- 
szag ziillott politikusaival akarnanak Keleteuropa legfontosabb alla- 
manak elhelyezkedeserol targyalni. Azt plane sohasem ertettem meg, 
hogy abba szoljanak bele a parisiak, kie legyen az egyik, vagy masik 
miniszteri tarca, allamtitkarsag, stb. 

Karolyi kormanya utan jott Abraham Dezso kormanya. 160 Abraham 
a franciak elott szimpatikus volt, mert mar a multban olyan politikai 
frakcionak volt a hive, amely a franciakkal kereste az erintkezest. Sem 
a frankofll, sem a germanofil irany nem volt helyes, ki tudta volna akkor, 
de ki tudna most a helyes messzemeno kiilpolitikai programmot meg- 
allapitani. 

Egynehanyan azt vallottuk, hogy az orszagnak bizonytalan bel- es 
kiilfoldi helyzete, az ellenforradalom sikerenek kerdeses volta, a naci- 
onalista es internacionalista vilagnezletek kozti harcok befejezetlen- 
sege olyan chaotikus helyzet ele allitott, amelybol vilagos kibontakozast 
senki sem tudott megjosolni es eppen ezert az elore valo lekotottseg 
germanofil vagy frankofll iranyban egy kiilpolitikai hiba lett volna. 
Csak azzal voltam tisztaban, hogy a kozvetlen szomszedok valamelyi- 
kevel kell baratsagot kotniink, hogy vegre az orokos politikai cerniro- 
zottsagbol kitalaljunk. 

Rank, szegediekre nezve mi sem volt termeszetesebb, mint Belg- 
raddal keresni az osszekottetest. Jugoszlavian keresztul vezet az ut a 
tengerhez, Jugoszlavia vitte el a legkevesebbet toliink, 161 Jugoszlavia 
harcos nemzet, egy esetleges jugoszlav baratsag kozelebb all a nep lel- 
kehez, mint akar a cseh, akar a roman baratsag. 

Sajnos, kevesen voltunk, akik a politikat ezen szempontbol neztiik, 
a legtobb ember, kiilonosen az odaszokott alpolitikusok, folhasznal- 
tak francia osszekotteteseiket, amelyeket legtobbszor felesegeik utjan 
szereztek, arra, hogy azokkal szemben, akik ezt az iranyt kovettek, a 
franciak bizalmatlansagat folebresszek. 

Horthynak, Telekinek 162 nem volt nyugta, bemocskoltak abecsi ellen- 
forradalmi komitet, Zadravetz patert, a szegedi Capistrant, Kelemen 


Belat, a volt foispant, a szegedi alakulatokat, szoval mindenkit, aki az 
uj nemzeti Magyarorszagot akarta, a fiiggetlen, onmaga folott szaba- 
don rendelkezo Magyarorszagot. 

Annyira ment a dolog, hogy julius vegen a franciak mindinkabb 
erosebben kezdtek kovetelni a magyar kormanytol azt, hogy Szeged- 
rol tavozzak. 

Ez volt a masodik szamuzetesem magyar foldrol. Szegedet, ahova 
aprilis 25-en erkeztem, a nagykikindai parancsnoksag rendelkezese 
folytan julius 31-en 163 el kellett hagynom. 164 Bucsubeszedemben hang- 
sulyoztam, hogy Szegedet azzal a tudattal hagyom el, hogy a nacio- 
nalizmus gyozott az internacionalizmus folott. A magyarok Istene 
megsegxtett - ugy lett! 


Vissza Wienbe 

Felesegemmel, 166 Lingauer Albinnal, 1BC Marton Belaval, Crouy Peter 
groffal indultunk Jugoszlavian at Wienbe. A szegedi kormany az a meg- 
bizast adta, hogy lepjek erintkezesbe Bethlennel, Szmrecsanyival es 
Leharral Nyugatmagyarorszag paciflkalasanak vegrehajtasa celjabol. 167 

Eleg kellemes utunk volt. Szegeden egy magyar detektiv, ki francia 
szolgalatban allott, ha jol emlekszem Robinson, 168 figyelt arra, hogy 
tenyleg eihagyjam Szegedet. 

Zag'rebban egy napig tartozkodtam, Zagrebot a legnagyobb rend- 
ben talaltam, szo sem volt a horvatok forrongasarol. Sokan a jugoszlav 
helyzetet igy szeretik beallitani. Az volt [a] benyomasom, hogy a hor¬ 
vatok onallosagaert, vagy azert, hogy hozzank visszajojjenek, forrada- 
lom egyelore odalent nem lesz. A szerbek nagyon vigyaznak. A legtobb, 
amit a horvat ellenforradalmarok mar elerhetnek, egy elegge sziikre 
szabott foderacio lesz. 

Amikor Marburgba ertem, augusztus 2-an, a Wienbol jovo es Sze- 
gedre utazo ellenforradalmi tisztek azt a hfrt hoztak, hogy Kun Bela 
kormanya megbukott. 

Grazban azutan Keresztes 160 es Waldherr 160 vezerkari tisztektol, akik 
Leharral dolgoztak, reszleteket tudtam meg a Kun-kormany eltavozasa- 
rol. A Feldbach fele indulo vonat magyar utasait kertem, koztiik Arndt 
Janos baratomat, boritsak fol a Peidl-kormany 161 hatalmat Sopronban 
es Vasban, amit ok meg is lgertek. 

Nyilvanvalo volt elottem ugyanis, hogy a Peidl-kormany csak atme- 
neti kormany s csak taktilcaznak az ellenforradalommal szemben. 



SZEGED 
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Legszivesebben Szombathelyre utaztam volna Lingauer Albinnal 
egyiitt, de nem tettem ezt azert, mert nem akartam Lehar, Szmrecsa- 
nyi es Bethlen esetleges koncepcioit zavarni. 

Amint ezt elobb is emlitejdem mar, Leharek Ausztria teruleten levo 
szervezetet nem talaltam egy hadmuveletre alkalmas allapotban. Se 
hely, se ido, se alkalom nem volt ugyanis arra, hogy a Duna es Mura 
kozti teruleteket megszervezzek, arra azonban alkalmasak voltak Lehar 
szervezetei, hogy Nyugatmagyarorszagra behatolva, azt mielobb talp- 
raallitsak. Amit kesobb meg is tettek. 

Wienben nagyban folyt a tanacskozas. Voltak, akik nem nagyon oriil- 
tek a szegedi kormany kikiildottjenek. Egyik ertekezleten Bethlen elnok- 
lete alatt reszt vettek Lovaszy, 162 Szmrecsanyi, Lingauer, Benitzky, 163 
Suhay, 164 Pallavieini es magam is. Az volt a kerdes, elerkezettnek lat- 
juk-e az idot a bevonulasra, vagy sem. 

A tobbseg inkabb a rogtoni bevonulas mellett volt, Lovaszy pedig 
halogatta szolcasa szerint a dontest. Bethlen loyalitasbol az ottani 
antant-missziokkal foly tatott targyalasok eredmenyet akarta bevarni. 
Cunnigham ugyanis azon faradozott, hogy beket teremtsen, ami terme- 
szetesen nem sikeriilt. Bethlen a Peidlek reszerol targyalo Bohm Vil- 
most sarokba szoritotta egyetlenegy kerdessel: „Vajjon 6 (Bohm) mint 
kommunista vagy mint szoeialista targyal?” 

Bohmek taktikaztak. Ha mar elvesztettek a kommunista jatszmat, 
megprobaltak volna megegyszer a szocialdemokrata rendet. De most is 
rosszul kalkulaltak. A budapesti ellenforradalmi csoportok a romanok 
bevonulasa pillanataban Peidl kormanyat megbuktattak es Jozsef foher- 
ceget kikialtottak kormanyzova. Friedrich megalakitotta kabinetjet. 165 

Bar ezen tenykedest, azaz egy masodik nemzeti alapon alio kabinet- 
nek a kinevezeset - quasi kontra Szeged - nem tartottam helyesnek es 
nem tartottam helyesnek azt sem, hogy a lciralyi herceg mint politikai 
faktor lepett fol, 166 miutan tudtam, hogy a jugoszlavok a Habsburgok 
follepesevel szemben nem fognak szimpatiaval viseltetni, megis tar- 
gytalannak tekintettem a szegedi kormany altal rambizott foladatot 
(Dunantul fokormanybiztosa) 167 es 7-en Budapestre utaztam, hogy a 
budapesti kormanyt informaljam a szegedi kormany mukodeserol es 
intencioirol. Abecsi kommunista kovet autojan Wienbol Gyoron at men- 
tem. Ezen rovid utazasom alatt konst at alhattam, hogy az uj kormany 
meg csak Budapesten a helyzet ura. A videken akkoriban, pi. Magya- 
rovaron, a munkassag meg teljesen voros volt. Nemzetiszinu kokarda- 
mat nagy ellenszenvvel neztek. 

Pestre erve, azt tartottam fofeladatomnak, hogy a szegediek es pes- 
tiek kozott mihamarabb letrejojjon a megegyezes. Ez eleinte nehezse- 
gekbe iitkozott. Friedrich szokottmodon indulatoskodott, de Schnetzer 
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es Tanczos tabornokok 168 kozbelepese es a szegediek elozekenysege 
folytan a kerdes el lett intezve. A szegediek lemondtak. Magyarorszag- 
nak megvolt Horthyban [a] fovezere es megvolt [a] kormanya, amely 
osszetetelenel fogva nekem legalabb szimpatikusabb volt, mint a sze¬ 
gedi, miutan a szegedi kivalo emberek mellett, sajnos, internaciona- 
lista elemek is voltak. 


Vege 

Az ellenforradalom ezzel veget ert, legalabb kifele. Befele meg maig 169 
sines befejezve, a tobb evszazadon keresztiil idegen uralom alatt, nehez 
jarmot hurcolo Magyarorszag gazdasagi es kulturalis berendezkedese 
meg ma sem olyan, melyre egy onallo eletet akaro nemzeti allamnak 
sziiksege van. Abelso ellenforradalomnalc, melyet en nemzeti ujraebre- 
desnek nevezek, meg mindig tartania kell, mindaddig, ameddig nemzeti 
onallosagunk biztosltekai minden teren vegervenyesen nem lesznek meg. 

A valasztasok meghoztak a nemzeti eszme gondolatkorenek diada- 
lat, a valasztasokbol kialakulo uj lcormanyok kotelessege ezt az ujra- 
ebredest a beke es az evolucio jegyeben a kormanyhatalom minden 
eszkozevel intezmenyesen vegrehajtani. Ha ez megtortenik es ha nem 
esiink egy pillanatra sem vissza, akkor legyen vegre vege az idegolo 
forradalmi mozgalmaknak. 

Vigyazzunk! 
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Jegyzetek 


1 A jegyzetekben az altalanosan ismert magyar es kiilfoldi politikusok, 
katonai vezetok (pi. Paul von Hindenburg, Georges Clemenceau, Wekerle 
Sandor, Linder Bela, BohmVilmos, Karolyi Gyula, Horthy Miklos, Bethlen 
Istvan, Jankovich Arisztid, Jozsef Foherceg, Pronay Pal stb.) eletrajzi adatai- 
nak ismertetese nehany kiveteltol eltekintve nem szerepelnek. A forradalmak 
es az ellenforradalom kevesse jelentos „mellekszerepldir6r 5 (pi. a francia 
katonatisztekrdl) ugyancsak nem keszultek magyarazo bejegyzesek, legfob 
jebb - az ismert szemelyekhez hasonloan - teijes neviikkerult emlltesre. Az 
adekvalabb megertest elosegltve az ismertetett eletrajzi jegyzetek elsosorban 
a vilaghaboru, valamint a ’20-as - ’30-as evek idoszakarareflektalnak. -T.P. 

Becsben (pontosabban: Beesujhelyben) a esaszari es kiralyi hadiislcola- 
ban, azaz a Kriegsschulban kepeztek az Osztrak-Magyar Monarchia hadse- 
regenek vezerkari tisztjeit. 1912-tol Gombos is itt tanult, am tanulmanyait 
a vilaghaboru kitorese felbeszakitotta. (Marsehalko Lajos: Gombos Gyula 
afajvedo vezer. Stadium Sajtovallalat Reszvenytarsasag, Bp. e.n. [1943] 5.) 
Az iskola tortenetet Klepsch-Kirchner altabornagy dolgoztafol. (Cs. [Alnev]: 
A becsi hadiiskola 85 eve. Magyar Katonai Szemle , 8. evf. 1938/2. szam 4. 
fiiz. 278-280.) 

2 Krauss Alfred (1862-1938) esaszari es kiralyi katonatiszt, titkos ta- 
nacsos, a Monarchia utolso gyalogsagi tabornoka, a becsi hadiiskola utolso 
parancsnoka. Bar eveken keresztiil oktatoja es 1910-tol vezetoje volt a cs. es 
kir. hadiiskolanak, hlrnevet nemcsak a vezerkar tisztjeinek alapos kikep- 
zesenek koszonhette, hanem annak a faradhatatlan szervezesi reformmun- 
kanak is, amivel a hadsereget keszltette fol a vilaghaborura. Nemeth Jozsef 
szerint; „Bar javaslatait sok esetben nem fogadtak el es nem szivleltek meg, 
megis neki koszonheto, hogy a hadsereg felig-meddig korszeru felszerelessel 
indult haboruba es hogy volt elelmezesi utasitasa, mozgokonyhaja, mozgo 
sutodeje, tehergepkocsija stb.” (Nemeth Jozsef: Krausz Alfred gyalogsagi 
tabornok. Magyar Katonai Szemle . 2. evf. 1932/2. 5. fuz. 2.) Strategakent 
valo elismereset a szerb Tirnok hadosztaly megsemmisitesevel es a karfreiti 
gyozelemmel (mas neven: Flitsch-Tolmeini-attores, az olasz szakirodalomban: 
„caporettoi attores”) a vilaghaboru csak novelte. Nevet a haboru utan katonai 
tudomanyos irodalmi tevekenysege tette altalanosan ismertte. 
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A fuggetlen magyar hadsereg kapcsan tett gombosi visszaemlekezes 
hitelesseget es Krausz reakciojat idezett tanulmanyaban Nemeth Jozsef 
szinten alatatfiasztja azzal a kulonbseggel, hogy szerinte Krausz volt, aki egy 
alkalommal folvetette az onallp magyar hadsereg sziiksegessegenekkerdeset, 
ami mellett Gombos avegletekig landzsattort. ( uo . 3.) Akerdesben azonban 
nem neki, hanem a korabeli forrasokat es egyeni visszaemlekezeseket is 
foldolgozo Marscalko Lajosnak lesz igaza, aki szerint az eset ugy tortent, 
hogy egy hadseregszervezesi oran Lerx Viktor alezredes kerdesere adott 
gombosi valaszbol szarmazott a bonyodalom, amit vegiil Krauss simitott 
el. (Marschalko L. [1943.] 6-7.) 

3 Gombos hosiesseget jelzi, hogy a batari csataban a szerbek csaknem 
alatta lottek szet a Drina hidat, es hajszal hljan eletet vesztette. A Bru- 
szilov-offenziva idejen pedig szo szerint a testen gazoltak at az eldretoro 
kozak katonak. (Marschalko L. [1943.] 7.) 

4 A kijelentes nem tulzas. A vezerkarhoz beosztott ifjii fohadnagy, let- 
szamfelett a zagrabi 25. honved gyalogezredben „az ellenseg elott tanusitott 
vitez es eredmenyteijes magatartasa elismereseul” a legfelso dicsero elisme- 
res mellett megkapta a bronz katonai erdemermet a katonai erdemkereszt 
szalagjan, majd kozel egy ewel utobb „az ellenseggel szemben kituno szolga- 
lataert” ujabbkitiintetesben reszesiilt. (Budapesti Kozlony 1914/255. sza/rri 
nov. 1. 3.; uo. 1915/204. szept 3 . 3.; uo. 1915/217. szept. 19. 4.) 

5 Az orosz luczki es oknai attores, mas neven Bruszilov-offenzlva 1916. 
julius elejen kezdodott. Elozmenye, hogy az orosz vezerkar 1916 tavaszan, 
tartva egy nemet- osztrak-magyar nagytamadastol, egy preventlv csapas- 
sal akarta kivedeni az osztrak-magyar hadsereg varhato offenzivajat. A 
hadmuvelet kidolgozasa es kivitelezese Alekszej Alekszejevics Bruszilov 
(1853-1926) lovassagi tabornok szemelyehez kotheto, aki szerint az orosz 
hadseregnek nem a jol szervezett es folszerelt nemet, hanem a gyengebb 
erot kepviselo osztrak-magyar csapatok ellen kell inteznie a megsemmisito 
tamadast; tovabbi erv volt az elkepzeles mellett, hogy az ellenseg soraiba 
besorozott szlav kozkatonak szimpatiaja is az oroszok javat szolgalhat- 
ja. A haditervek szerint az elso sikerek utan a tamadast elobb kozepen, 
majd eszakon is meginditjak - ezuttal mar a nemetek ellen. A hadmuvelet 
1916. junius 4-en indult. (v. Agghazy Kamil - Stefan Valer: A vilaghaboru 
1914-1918. Orszagos KozmuvelodesiTanacs Konyvosztalya, 1934. 211-212.) 
A tamadas sulya Jozsef Ferdinand foherceg 4. hadsereget, Bohm-Ermolli 
tabornok 2. hadsereget es Pilanzer-Baltin tabornok 7. hadsereget erte, azaz 
a megkozelitdleg 400 km szeles osztralc-magjmr frontszakaszokon az oro¬ 
szok mindemitt attortek. A kovetkezo napok harcaiban a 4. es 7. hadsereg 
felbomlott es junius kozepere szabadda valt az ut a cari hadero elott Lemberg 
fele, akik hamarosan elfoglaltak Csernovicot, Kelet-Bukovinat es a fontos 
lcarpati hagokhoz vezeto utakat. (Tolnai szerk.: A vilaghaboru tortenete 


1914-1918 . 8. kotet, 2. kiadas. Tolnai Nyomdai Muintezetes Kiadovallalat 
Reszvenytarsasag, Bp. e.n. [1928.] 118-122.; Julier Ferenc: A vilaghaboru 
magyar szemmel 1914-1918 . Magyar SzemleTarsasag, Bp. 1933.176-180.) Az 
oknai attores tehermentesftette a nyugati fronton Verduntvedelmezo francia 
haderot es a Monarchianak is felbe kellet szakltania del-tiroli offenzivajat. 
Aharcokban az oroszok tobb mint 1 millio katonat veszitettek halottakban 
es sebesiiltekben, am a Monarchia es a Nemet Birodalom embervesztesege 
sem volt kisebb, tovabba a teruletvesztes is - az addigiakhoz kepest - jelen- 
tosnek volt mondhato - peldaul a cs. es kir. 40. gyaloghadosztalyt egesz az 
Aranyos-Beszterce volgyeben levo Kirlibabaig vontak vissza. (Kurucz Adam: 
Nagy Pal gyalogsagi tabornok eletutja. [kezirat]) A Bruszilov-offenzlva 
sikeres kimenetele augusztusban Romaniat is hadbalepesre csabltotta a 
Kozponti Hatalmak ellen. A keleti frontot vegiil 1916 vegere sikeriilt ismet 
stabilizalni. A sikeres hadmuveletert Bruszilovot 1916. julius 20-an a legma- 
gasabb orosz katonai kitiintetessel, a Szent Gyorgy-kereszttel es az ehhez 
jaro gyemantokkal kirakott diszkarddal tiintettek ki. 

6 Becsi katonai korhaz. 

7 A megallapltas adekvat volt, baro Hazai Samunak (hiv. ido: 1910. jan. 
17. - 1917. febr. 19.), illetdleg az utodjanak, baro uzsoki Szurmay Sandornak 
(hiv. ido: 1917. febr. 19. - 1918. okt. 31.) a hadmuveletekbe joszerivel semmi- 
lyen beleszolasa nem volt. 

8 Az osztrak-magyar hadsereg-parancsnoksaganak fohadiszallasa elobb 
a szileziai Teschenben, majd az also-ausztriai Badenben volt. 

9 Romania 1916. augusztus 27-en iizent hadat Ausztria-Magyarorszagnak, 
majd az - augusztusban a hatarra vezenyelt - 1., 2., es 4. hadsereg a karpati 
szorosokon keresztiil azonnal meginditotta tamadasat. Politikai es strategiai 
hibakbol adodoan Erdely majd’ teljesen vedtelen volt a roman expanzios 
torekvesekkel szemben. A Kolozsvaron allomasozo, augusztus 17-en letre- 
hozott osztrak-magyar 1. hadsereg nagyon gyenge hadaszati ertekkel birt 
(34.000 katona, 76 loveg), mivel elsosorban a tobbi frontszakaszrol pihentetes 
ce]jabol kivont eroket foglalta magaban. A roman haduzenet es tamadas utan 
valaszlepeskent augusztus 28-an Nemetorszag, 29-enTorokorszag, szeptem- 
ber 1-jen pedig Bulgaria is hadat iizent Romanianak. Kozben a mintegy 600 
km-es frontszakaszon tamado roman hadseregek - annak ellenere, hogy 
csak nehany hataror es vasutas allta utjukat - rendkiviil lassan haladtak 
elore. A halogato harcokban szeptember elejere a nagyszebeni szarmazasu 
Arz Artur gyalogsagi tabornok parancsnoksaga ala tartozo osztrak-magyar 
1. hadsereg elobb lelassitotta, majd lenyegdben megallasra kenyszerftette 
a tamadokat. megteremtve ezzel Erich von Falkenhayn tabornok, a nemet- 
osztrak-magyar sereg parancsnoka szamara az ellentamadas lehetoseget. 
(Jakus Janos: A „Z” hipotezis. Romania es a Kozponti hatalmak haboruja 
Kelet-Magyarorszagon 1916-ban. (II.) Letunk , XLVI. evf. 2016/2 . 215.) A 
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roman hadero szeptember kozepeig az Olahtoplica-Parajd-Szekelyudvar- 
hely-Fo gar as -Nagy s zeb en-Petrozs eny- 0 r s ova vonalig j utott. Falkenhayn 
a Magyarorezagra iranyitott nemet tartalekokbol, tovabba az Erdelyben 
szervezett nemet 9. hadsereggel mar kepes volt hatasosan szembeszallni a 
roman haderovel, ekkepp a kozponti hatalmak szeptember folyaman mar 
ellentamadasba mehettek at. Szeptember 10-re visszavettek Petrozsenyt, 
majd 28-an Nagyszebent. Szeptember 29-re a 9. hadsereg a nagyszebeni 
csataban gyakorlatilag szetverte a Vorostorony-szoroson benyomulo roman 

1. hadsereg^egysegeit. Ezt kovetoen felszabadult Szekelyfold is. A roman 

2. hadsereg meg kiserletet tett egy oifenzivara Brassonal oktober 4-en, de 
sikerteleniil, mert a kozponti hatalmak csapatai teljesen kiszoritottak oket 
Erdelybol. Oktober 9-re mar az orszaghatarnal, Brassonal zajlott a kuzdelem, 
ahol az osztrak-magyar 1. hadsereg ellentamadasa szetverte a roman had- 
erot, amely tobbszaz kilometernyi arcvonalon szervezetleniil visszavonult. 
Az ellentamadas erejetjellemzi, hogy 1916 decembereben Bukarest is elesett 
es a roman kiralyi csalad Eszak-Moldvaba menekiilt. (Julier F. 1933.186-193. 

' es 196-198.; Tolnai [1928.] 241-318.; Jakus J. 1916. 215-225.) 

10 Az Osztrak-Magyar Monarchia hadseregenek osztrak nemzetisegu 
alakulatai. 

11 grof losonci Banffy Miklos (1873-1950) politikus, kulugyminiszter, iro, 
rendezo. Az I. vilaghaboruban elobb az erdelyi hadtestnel szolgalt, majd a 
nemet Sud-Armee Commandohoz vezenyeltek. Kesobb a kormany megbiza- 
sabol tobb alkalommal jart Konstantinapolyban es Szofiaban diplomaciai 
uton. 1916-ban a koronazasi unnepsegek kormanybiztosa volt. 

Betegh Miklos (1868-1945) politikus, jogasz. 1910-ben Torda-Aranyos 
varmegye foispanja volt, majd 1914-tol Erdelynek, kesobb a Bansagnak is 
kormanybiztosa. 1918 utan az Erdelyi Romai Katolikus Nepszovetseg elnoki 
tisztseget toltotte be. 

12 Sandor Janos (1860-1922) politikus, beliigyminiszter (hiv. ido 1913. 
jun. 10. - 1917. jun. 15.). 

baro Perenyi Zsigmond (1870-1946) politikus, beliigyminiszter (hiv. ido 
1919. aug. 15. - aug. 27.). 

13 baro Hazai Samu (1851-1942) katonatiszt, felsohazi tag, honvedelmi 
miniszter. A Monarchia zsidoszarmazasu katonatisztjei koziil 6 erte el a 
legmagasabb katonai fokozatot. 1914-ben neveztek ki gyalogsagi tabornok- 
ka, majd 1916-ban vezerezredes lesz. A honvedelmi miniszteri tarcat 1910. 
januar 17-tol 1917. februar 19-ig toltotte be. Ezt kovetoen kinevezik az oszt¬ 
rak-magyar hadero potlasiigyi fonokenek. 1917-tol a cs. es kir. 46. szegedi 
gyalogezred „ezredtulajdonosa ? . A haborut kovetoen visszatert Budapest re 
es nyugallomanyba vonult. A tanacskdztarsasag alatt letartoztattak es 
huzamosabb ideig tuszkent tartottak fogva. 

14 Hadiigyminiszteriumban (nem.) 


16 Die ungarische Armee - A magyar hadsereg. (nem.) Az 1917-ben 
kesziilt es keziratban terjesztett tanulmany szovege nem ismert, annak 
eredetije eltunt vagy lappang. 

16 Paul von Hindenburg. 

17 »A magyar honved kivaloan megfelelt, valoban van mar magyar had¬ 
sereg.” (nem.) 

18 Bulgaria a balkani front osszeomlasa utan, 1918, szeptember 29-en 
kert fegy versziinetet. 

19 honvedelmi miniszterium 

20 Mi a teendo? (nem.) A memorandum szovege nem ismert, eredetije 
eltunt vagy lappang. 

21 A zsidok Magyarorszagon. (nem.) A mu eredetije nem ismert, a kezirat 
eltunt vagy lappang. E memorandum eseteben egy olyannyira ritka murol 
beszelhetiink, amirol mar 1943 vegen megjelentkonyveben Marschalko Lajos 
is megjegyezte, hogy follelhetetlen. (Marschalko L. [1943.] 12.) 

22 Linder Bela. 

23 Amint azt a kotet labjegyzeteben Gombos is jelezte, a Irontbomlasrol 
6 maga is irt korabban. Afrontbomlas tortenetehez cimu ketreszes cikke 
eredetileg a Becsi Magyar Futar 1919. marc. 22-i es 26-i szamaban jelent 
meg. Arrol azonban nem szol, hogy e tanulmanya, ha rovidltett es atdolgo- 
zott formaban is, de majd’ teljes egeszeben felvetelre es beepitesre kerult 
jelen konyvebe. A tovabbiakban - Gombos valogatott beszedeit es irasait 
tartalmazo konyve alapjan - a tartalmilag jelentos szovegkozi eltereseket 
es szovegmodositasokat az eredeti eikk(ek) es a fejezet kozott a jegyzetek- 
benjelzem. (Gombos Gyula: Valogatott politikai beszedek esirdsok. Szerk. 
Vonyo Jozsef. Osiris Kiado. Bp. 2004.) 

24 Gombos most kovetkezo nezeteit - ugy velem - nem art osszevetni 
Sreter Istvan gondolataival. (Sreter Istvan: A badeni hadsereg-foparancs- 
noksag 1918 oktobereben es a hadsereg felbomldsa. [k.n.], Bp. 1922.) 

25 Wekerle Sandor. 

26 Hiv. ido: 1917. aug. 20. - 1918. okt. 30. 

27 hatorszagban (nem.) 

28 Utalas a II. piavei csatara, ami az Osztrak-Magyar Monarchia utolso 
nagy offenzlvaja volt a vilaghaboruban. A Monarchia a keleti fronton felsza¬ 
badult eroit es a visszatero hadifoglyokat 1918 folyaman folyamatosan az 
olasz frontra helyezte at, am a keleti frontrol hazaerkezok koreben nagy volt 
az ellenallas a haboru tovabbi folytatasaval szemben, a katonak nem akartak 
mar harcolni; eheztek es a szokesek szama is megnott. A nemet vezerlcar - 
nem torodve erne problemakkal - uj tamadast tervezett. Kozben a romanok 
ellen az osztrak-magyar 1. hadsereg elen mar bizonyitott Arz Artur lett, a 
Monarchia uj vezerkari fonoke (hiv. ido: 1917. marc. 1. - 1818. nov. 3.), igy 
a nemet vezerkar, pontosabban Hindenburg keresenek eleget teve, Arznak 
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kellett elokeszitenie azuj offenzivat Piavenal, ami - nemet elkepzeles szerint 

- „visszauzheti” az olaszorszagi antant eroket az Etsch moge es ezzel az olasz 
hadero felbcfmlasat idezheti eld. Arz munkahoz latott, de az eroviszonyok 
korantsem voltakkedvezoek^hiszen annak dacara, hogy alegtobb osztrak- 
magyar hadosztaly az olasz fronton lett egyesltette, megis kevesebb haderot 
tudott osszeallitani, mint az ellenseg (48 es fel osztrak-magyar gyaloghadosz- 
taly allt szemkozt 58 es fel antant hadosztallyal, mlg tiizerseg, repiilogepek, 
utanpotlas eshadianyagtekintetbenjoval alulmaradt az angol-francia-olasz 
csapatokkai szemben). Tovabbi gondot okozott, hogy a frontparancsnokok 

- Franz Conrad von Hotzendorf, Svetozar Borojevic, Krausz Alfred es maga 
Arz is - teljesen mas haditerv alapjan klvantak tamadni. Vegiil a tamadas 
reszletes terve kesobb vegzetes kimenetelu kompromisszum eredmenyekent 
sziiletett meg es a rendelkezesre alio erok szetforgacsolodasahoz vezetett. A 
tamadas junius 15-en indult meg Del-Tirolban, Conrad Verona elfoglalasat 
tuzte ki celul. Elfogott katonak beszamoloja alapjan az olaszok pontosan 
ismertelc a Monarchia csapatainak tamadasi idejet es felkesziilten fogadtak 
a Piaven atkelo osztrak-magyar csapatokat, akik az elorenyomulas kezdeten 
mar nagy vesztesegeket szenvedtek a lovegek es puskak tuzetol. Mikozben 
eszakon az olasz csapatok felfogtak, majd visszaszorltottak Conrad hadse- 
reget, Borojevic csapatival delen tort elore, az Adriai-tenger partvonalan. 
Eroinek a Piaven ugyan sikeriilt atkelni, viszont az olasz ellentamadasok 
es az utanpotlasi hianyossagok kovetkezteben a tamadas junius 17-en veg- 
leg osszeomlott - a visszavonulas soran pedig megtortent a katasztrofa. A 
megaradt Piave folyo elobb lelassitotta, majd pedig megakasztotta az oszt¬ 
rak-magyar visszavonulast, amit az antant csapatok ki is hasznaltak es 
1918. junius 18-an ellentamadast indltottak Borojevic ellen, akinek csapatai 
24-en ismet a tamadas elotti arcvonalon alltak. (Julier F. 1933. 244-256.) 

Az ellentamadas hatalmas verveszteseget okozott a Monarchianak 
(150.000 fo), amely ezt kovetoen mar csak a vedekezesre szoritkozott az 
olasz fronton. A kudarcert vegiil Conradot tettek meg felelosnek, akit fol- 
mentettek allasabol. 

29 grof Franz Conrad von Hotzendorf (1852-1925) osztrak katonatiszt, 
csaszari es kiralyi tabornagy, 1906-1911, majd 1912-17 kozott az Osztrak- 
Magyar Monarchia hadseregenek vezerkari fonoke. Agressziv hadvezetesi 
modszerei es politikai nezetelteresek kovetkezteben a vezerkarban tobben 
is nehezteltek ra, ezert elobb Frigyes fohercegnek, a hadero foparancsno- 
kanak nevleges alarendeltsegebe helyeztek, majd az idokozben tabornaggya 
kinevezett Conradot 1917. marcius 1-jen a csaszar levaltotta. 

Svetozar Borojevic von Bojna (1856-1920) horvat katonatiszt, csaszari 
es kiralyi tabornagy. Az elso nem nemet szarmazasu tabornagy az Osztrak- 
Magyar Monarchiaban, akinek neve egybeforrt az Isonzoi csatakkal. Katonai 


kozott „a mi Svetonk”-kent emlegetett Svetozar katonai szaktudasanak ko- 
szonhetoen az olasz csapatok 11 tamadasa omlott ossze az Isonzoi arcvonalon. 

30 baro Arz Artur von Straussenburg (1857-1935) katonatiszt, csaszari 
es kiralyi vezerezredes, 1917-18 kozott az Osztrak-Magyar Monarchia had- 
eroinek vezerkari fonoke. A vilaghaboru kitoresekor elobb a 15. gyalogos- 
hadosztaly parancsnoksagat biztak ra, majd szeptember 7-en Borojevictol 
atvette a kassai VI. hadtest iranyitasat, amit egeszen 1916-ig vezetett. Ennek 
elen vett reszt a limanowai csataban, ahol az ellenseg balszarnyanak be- 
keriteset Arz altabornagy tervezte meg, es donto mertekben az 6 csapatai 
hajtottak vegre. A hadmuvelet az oroszok elleni gyozelemmel vegzodott, 
az egesz keleti frontot a kozponti hatalmak szamara atmenetileg sikeriilt 
stabilizalni. 1914 novemberetol 1915 aprilisaig o latta el a gorlicei teriilet 
parancsnoki tisztseget. Csapatai kiemelkedo szerepet jatszottak a gorlicei 
attoresben, majd augusztusban reszt vettek Breszt-Litovszk elfoglalasaban. 
1916 augusztusaban Arz az ujonnanfelallitott osztrak-magyar 1. hadsereg 
parancsnoka lesz. Az uj hadseregnek Erdely vedelmet kellett biztosltania. 
Roviddel Kolozsvarra erkezese utan, 1916. augusztus 27-en megindult a 
roman tamadas. Szeptember elejen Arz hadserege jelentos letszambeli hat- 
ranya ellenere felvette a harcot az Erdelybe betoro romanokkal, es kitartoan 
lassitotta az ellenseg elonyomulasat az erosites megerkezeseig. A roman ta¬ 
madas elharitasa utan a hadmuveletek a Regatban folytak tovabb, Romania 
kapitulaciojaig. A Romania elleni tamadas soran Arz altabornagy tovabbra 
is az 1. hadsereget vezette, a szovetseges nemet csapattestekkel, Erich von 
Falkenhayn tabornok nemet 9. hadseregevel es August von Mackensen ta~ 
bornok Dunai Hadseregevel egyiittmukddve. 1917. marcius 1-en IV. Karoly 
Arz gyalogsagi tabornokot nevezte ki a vezerkar elere. Meg abban az evben 
felszabadxtasra keriilt Kelet-Galfcia es Bukovina. Arz szamara azonban a 
legnagyobb dicsoseget a XII. isonzoi csata jelentette, amikor Svetozar Bo¬ 
rojevic csapatai, az oroszfrontrol atszallltotthadosztalyokkal es egy nemet 
csapattesttel megerositve, 1917. oktober 24-en kitortek a tolmeini hidfobdl 
es Caporetto korzeteben egy altalanos tamadassal attortek az olasz frontot, 
ezutan atkeltek a hegyeken, kijutottak a slksagra, majd attortek a Tagliamen- 
to folyora tamaszkodo olasz vedelmet is. Az offenzivat, ezzel egyidejuleg az 
olasz hadero osszeomlasat az angol es francia csapaterosltesek beerkezese 
utan vegiil a Piave folyo mellett sikeriilt megallitani. Az uralkodo 1918. feb- 
ruar 26-an Arz tabornokot vezerezredesse leptette eld. 1918 tavaszan ujabb 
offenzivat terveztek Olaszorszag vegleges terdre kenyszeritese erdekeben. 
Mind Conrad, mind Borojevic igenyt tartott a hadmuvelet iranyitasara. 
Az uralkodo keresere a haderok vezeteset Arz megosztotta a lcet hadvezer 
kozott, ami vegzetesnek bizonyult. A tamadas vegiil ket iranybol indult 
meg: eszakkelet felol a Piave folyon atkelve, es nyugati iranybol, a del-tiroli 
hegyeken at. AII. piavei csata teljes vereseggel zarult, am ennek ellenere a 
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vezerkari fonok ahelyen maradhatott. November 3-ara virrado ejjel Karoly 
lemondott a hadero foparancsnokanak tiszterol es Arzot nevezete ki legfobb 
foparancsnoknak, amit 6 elharltott magarol, mert nem kivant felelosseget 
vallalni olyan tuzszunetert, amelyet a nemet szovetseges beleegyezese nel- 
kiil kotottek, igy vegiil a kiraly baro Kovess Hermann tabornagyot nevezte 
ki foparancsnoknak. 

31 Friaul, Eszak-Olaszorszag egyik tartomanya. 

32 baro Karl von Pflanzer-Baltin (1855-1925), osztrak katonatiszt, csasza- 
ri es kiralyi ^vezerezredes, hadseregparancsnok. Az I. vilaghaboru kitorese 
utan elobb Galiciaba vezenyeltek, ahol kineveztek egy megerositett hadtest 
parancsnokava. Hadtestevel sikeresen vedelmezte az Erdos-Karpatokat. A 
keleti front hadmuveleteiben jatszott parancsnoki tevekenysegenek elisme- 
resekepp szamos magas kituntetesben reszesiilt. 1918. Julius 13-tol Albania 
katonai kormanyzoja, es a deli fronton harcolo valamennyi osztrak-magyar 
hadero parancsnoka. Nevehez fuzodik a Monarchia utolso gyoztes hadmu- 
velete, amikor katonai 1918 augusztusaban visszafoglaltak a del-albaniai 
Fieri, Berat es Narta varosokat. Bulgaria szeptember 29-i osszeomlasautan 
ket honapig az utovedharcokat iranyltotta Albaniaban. Pflanzer-Baltin a 
Monarchia tabornokai kozul utolsokent tette le a fegyvert. A tabornok no- 
vember 13-an meg a Monarchia fekete-sarga zaszloi alatt fogadta csapatainak 
tisztelgeset, amikor maga a dualist a allam mar megszunt letezni. 

33 Miutan Pflanzer-Baltint kineveztek 1918. julius 13-an Albania katonai 
kormanyzojanak es a deli fronton harcolo teljes osztrak-magyar hadero 
parancsnokava, az ekkepp alarendeltsegebe kerult, korabban megerositett 
XIX. hadtestet (ami a teljes bevetheto haderot jelentette) a moral javxtasa 
erdekeben atkeresztelte Albaniai Seregcsoportnak (Heeresgruppe Albanien). 

34 A csaszari manifesztum oktober 17-en kerult nyilvanossagra. IV. Ka¬ 
roly e nyilatkozataban a Monarchiat szovetsegi allamma nyilvanitotta, ahol 
minden neptorzs nemzeti tanacsainak vezetesevel hozza letre sajat nemzeti 
allamat, amelyek ezutan allamszovetsegben mukodnelc. A nyilatkozat ve- 
giil hatastalan maradt, mert a nemzetisegek teljes onallosagot koveteltek 
maguk szamara. 

35 Goldbach Antal csaszari es kiralyi altabornagy a vilaghaboru idejen 
elobb dandar-, kesobb hadosztalyparancsnok volt. 1918 oszen kinevezik az 
Erdelyt vedo csaszari es kiralyi hadtest parancsnokava. 

36 baro kovesshazi Kovess Hermann (1854-1924) erdelyi nemet szar- 
mazasu katonatiszt, hadmernok, csaszari es kiralyi tabornagy, csaszari es 
kiralyi titkos tanacsos. az Osztrak-Magyar Monarchia hadseregenek utolso 
foparancsnoka. A gorlicei attoresben 1915. majus 2-an hadseregcsoportja 
(Armeegruppe Kovess) rohammal vette be Ivangorod eroditmenyet. 1915. 
oktober 9-en az altalavezetett osztrak-magyar 3. hadsereg elfoglaltaBelgra- 
dot. 1916-ban egy rovid idore az elfoglalt Montenegro katonai kormanyzoja, 
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majd az oknai attorest kovetoen oktober 15-tol a 7. hadsereg parancsnok- 
sagat latta el. 1917. augusztus elejen, miutan sikeresen foltartoztatta a 
Kerenszkij-offenzivat, seregevel visszafoglalta Czernowitzot es Bukovina 
nagy reszet. 1918. oktober l-tol toltotte be a balkani hadseregcsoport (Hee¬ 
resgruppe am Balkan) parancsnoksagat. Karoly kiraly lemondasa napjan 
maga helyettKovesst nevezte ki az osztrak-magyar fegyveres eroklegfelsobb 
foparancsnokanak. A tisztseget az ev vegegig latta el, majd visszavonult a 
katonai szolgalattol. 

37 A fejezet alapjaul szolgalo, Afrontbomlas tortenetehez cimu muben 
nem szerepel: „es derekhuszar” (vo. Gombos Gy. 2004. 16-17.) 

38 grof Ottokar Czernin (1872-1932) politikus, az Osztrak-Magyar Mo¬ 
narchia kiiliigyminisztere 1916-1918 kozott. A ket vilaghaboru kozotti 
idoszakban szemelyesen ot okoltak a birodalom osszeomlasaert. 

39 vitez baro uzsoki Szurmay Sandor (1860-1945) csaszari es kiralyi 
katonatiszt, gyalogsagi tabornok, 1917-18-ban honvedelmi miniszter, iro. I. 
vilaghaborus hirnevet a rola elnevezett hadtest (Korps Szurmay) parancson- 
kakent vivta ki. 1914. november vegen vette at az Ung volgyeben tartozkodo 
hadtest parancsnoksagat, amit az erositeseket kovetoen valojaban hadcso- 
portkent iranyltott. Szurmay hadcsoportja 1914-15 telen nehez vedelmi 
harcokat vlvott Zboro es Bartfa videken, novembertol december 5-eig a'z 
Uzsoki-h agonal felfogta az orosz betorest. 1915-ben hadcsoportjaval kiveszi 
reszet a gorlicei attores sikereben. A lucki attoresben Szurmay hadtestet 
szetvertek, am a kudarcert a jo kapcsolatokkal rendelkezo parancsnokot 
nem vontak felelossegre es a rola elnevezett alakulat parancsnoki tisztse- 
geben 1917 februarjaig maradhatott, amikoris szolgalaton klvuli viszonyba 
helyeztek. A Szurmay-hadtest ezt kovetoen kapta vissza a XXIV. hadtest 
hadrendi szamot, a parancsnoksagat pedig marciusban Ludwig Goiginger 
altabornagyra (1863-1931) blztak. Szurmayt 1917. augusztus 21-en gyalogsagi 
tabornokka (General der Infanterie) leptettek eld es idokozben IV. Karoly 
(1917. febr. 19-en) magyar kiralyi honvedelmi miniszterre nevezte ki Tisza 
kormanyaban. Miniszteri tarcajat az Esterhazy- es a Wekerle-kormanyban 
is megtartotta, egeszen az osszeomlasig, 1918. oktober 31-ig. Az Uzsoki-hago 
1915-os visszafoglalasaert es hosi vedelmeert megkapta az uzsoki baroi ran- 
got. Az oszirozsas forradalmat kovetoen 1919. februar 23-an Karolyi Mihaly 
utasitasara a beliigyminiszter elrendelte a tabornok letartoztatasat, mert a 
kormany hatalmara veszelyes egyennek tekintette. Haborus bunosseg vadia- 
val februar 24-en letartoztattak, orizetbe vettek, majd 26-an Szentgotthardra 
internaltak. Szabadulasat kovetoen 1920 februarjatol Szurmay osszekoto 
tisztkent mukodott a Magyarorszagot megszallo francia hadsereg katonai 
bizottsaganal, majd 1921-ben visszavonult az aktiv szolgalattol. 

40 Afrontbomlas tortenetehez cimu munkajaban Gombos mondata 
nemikepp maskepp olvashato, tovabba nem all meg ennel a resznel a serte- 
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getesekben. Igy lr: „Nem csoda. A regi vilagban a legkarakteresebb katona, 
a legtehetsegesebb vezerkari tiszt, a cs. es kir. legkor hatasa alatt annyira 
elveszltette igaz egyeniseget, hogy mire miniszter lett, minden volt, csak 
nem allamferfi. Babu volt vagy kameleon: mely a vords-feher-zold szinek 
mellett, a Hofburg kapujaba erve, fekete-sarga is tudott lenni. - Ezt nem 
most mondom eldszdr, mindig mondottam.” (Id. Gombos Gy. 2004. 18.) 

41 elszallltast (nem.) 

42 nagy erdek/nagy helyzet (nem.) 

43 baro Somorjai Lukachich Geza (1865-1943) csaszari es kiralyi alta- 
bornagy, katonai szakiro. Az I. vilaghaboruban elobb Szerbiaban, majd az 
olasz, orosz, es ujbol az olasz frontokon teljesitett szolgalatot. Monte San 
Gabrielenel a 20. honved gyaloghadosztaly parancsnokakent 1917. szep- 
tember-oktober folyaman jelentos sikereket ert el, amiert a tiszti arany 
Vitezsegi Eremmel tuntettek ki. 1918-ban a hatorszagi biztosito csapatok 
parancsnokakent tevekenykedett, valamint negy napig ellatta Budapest 
katonai parancsnoki tisztseget. 

44 Az eredeti cikkben nem szerepel ez a mondat. (vo. Gombos Gy. 2004.19.) 

46 A cikkben ehelyutt a kovetkezokepp folytatodik a gondolatsor: „A 

koztarsasagi allamforma rogtoni felvetele katonai szempontbol hatranyos 
volt, es hozzajarult afrontbomlas gyorsitasahoz. - Sohasem voltam lelkes 
kiralyparti, inkabb koztarsasagi erzelmu voltam es vagyok, a sziiletesi elo- 
jogokat altalaban nem ismerem el. Megis nem tartottam helyesnek a kiralyt, 
a legfobb katonat, allasatol oly rovidesen megfosztani. Azaltal, hogy ezt 
tettuk, az akkori katonai fegyelem egyik oszlopat dontottiik le es ezaltal is 
hozzajarultunk a front bomlasahoz. Ebben a kerdesben is nyugodtsag lett 
volna helyen.” (Id. Gombos Gy. 2004. 20.) 

46 Az eredeti cikk masodik reszeben szereplo mondat Igy szol: „De nem 
ismerve az igazi helyzetet, siettiink, nehogy elkessiink, lazasak voltunk es 
ebbeli allapotunkban elhajitottuk a magyar fuggetlenseg legbiztosabb oret, 
a hadsereget.” (Id. Gombos Gy. 2004. 20.) 

47 Budapesten, az Astoria szallo volt a Nemzeti Tanacs es kormany 
szekhelye. 

48 Viktor Weber von Webenau (1861-1932) katonatiszt, csaszari es kiralyi 
gyalogsagitabornok. A „nagy haboruban” a 47. gyaloghadosztaly parancsnoka. 
Hadosztalyaval a cattaroi osztrak-magyar haditengereszeti bazist kellett 
vedenie mind a szarazfoldi, mind a tengeri tamadasolctol. 1916 januarjaban 
szemelyes vezetese alatt a hadosztaly bevette Krimaljot es Solart, eztkovetoen 
januar 9-en hajnalban Weber csapatai a Solar erbditmenyeit rohammal foglaltak 
el. Januar 11-en az osztrak-magyar csapatok mar nem utkoztek ellenallasba. a 
montenegroi kormany fegyversziinetetkert. Montenegro elfoglalasat kovetoen 
Weber t katonai kormanyzonak neveztek ki. Tisztseget 1917 juliusaig toltotte 
be. Az idokozben gyalogsagi tabornokka elolepett katonat 1918 majusaban 


a XVIII. hadtest elere helyeztek, majd hamarosan, 1918 juliusaban a VI. 
hadtest vezeteset vette at. Tisztsegeben egeszen oktoberig maradt. Weber 
tabornok utolso megblzatasa az osztrak-magyar fegyverszuneti bizottsag 
vezetese volt, amikor az Osztrak-Magyar Monarchia az olaszokkal folytatott 
targyalasokat. A padovai fegy verszunet lenyegeben feltetel nelkiili megadast 
kovetelt a kozos hadseregtol. 1918. november 3-an a Monarchia megkototte 
Olaszorszaggal az egyezmenyt, amely azonban csak 36 ora mulva lepett 
hatalyba. A csaszari es kiralyi hadero foparancsnoksaga azonban rdgton 
elfogadta a tuzsziinetet, a katonak megsziintettek aharctevekenyseget. Az 
olaszok azonban a fegyverszunet elfogadasa utan azonnal tamadast kez- 
demenyeztek, es a kovetkezo napokban csaknem 400.000 osztrak-magyar 
katonat ejtettek hadifogsagba, akik azt hittek, mar beke van. Mindossze 
az Isonzo-hadsereg tudott visszavonulni. A katasztrofa felelosenek Webert 
tettek meg, aki 1919 januarjaban visszavonult a katonai szolgalattol. 

49 Armando Diaz (1861-1928) katonatiszt, olasz foparancsnok. 1916 
juniusaban mint altabornok a 49. olasz hadosztaly vezetoje, kesobb a 23. 
hadosztaly parancsnoka lett. A Caporettoi attores utan Luigi Cadorna 
foparancsnoktol atveszi az olasz hadero iranyltasat 1917 oktobereben. Az 
idokozben tabornokka kinevezett Diaz ujjaszervezte afelbomlas szelen alio 
olasz hadsereget. A II. piavei csata soran megfekezte az Osztrak-Magyar 
Monarchia eroit az elorenyomulasban es kidolgozta az ellentamadas tervet. 
1918-ban a III. piavei csataban az olaszok mar feldroltek a kozos hadsereg 
eroit, tovabba visszafoglaltak Olaszorszag korabban megszallt teriileteit, 
es fegyverszunetre kenyszeritettek az Osztrak-Magyar hadvezetest. Az I. 
vilaghaboru befejezese utan Diazbol szenator lett az olasz parlamentben. 
1921-ben a „Gyozelem hercege” clmet vehette at. A fasiszta hatalomatvetel 
utan hadiigyminiszter es hadseregtabornok. 1924-es nyugdijazasakor atve- 
hette az „01aszorszag Marsallja” megtisztelo clmet is. 

60 Az eredeti muben a kovetkezo mondat nem a magyar kormanyrol ltel- 
kezik, hanem a franciakat kritizalja: „Linder Belgradbautazottes hajlongott 
afranciaknak, kik sohasem voltakigazbarataink.” (Id. Gombos Gy. 2004.21.) 

51 Az eredeti irasbol hianyzik a kovetkezo betoldas: „es Magyarorszag 
katasztrofaja” (vo. Gombos Gy. 2004. 21.) 

52 A kotetben itt er veget Afrontbomlas tortenetehez cimu Iras. Az 
eredeti befejezesben Gombos meg hozzateszi: „es a bolsevisztikus viszonyo- 
kat, amelyek folytan az uj, a fiiggetlen Magyarorszag meg maig sem tudott 
megszuletni”. (Id. Gombos Gy 2004. 21.) 

63 Tombor Jeno (1880-1946) csaszari es kiralyi katonatiszt. honvedelmi 
miniszter, gyogyszeresz, lijsagiro. Az I. vilaghaboru soran hosszabb front- 
szolgalatot kovetoen Hazai Samu alarendeltsegebe keriilt a potlasiigyi fo- 
noksegre. 1918-ban kineveztek vezerkari alezredesnek. ATanacskoztarsasag 
idejen a hadugyi nepbiztossag vezerkari fonoke. Stromfeld mellett Tombor 
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nevehez is kotheto a sikeres felvideki hadjarat megszervezese. Ennek elle- 
nere a Honvedelmi Minis zterium nyugdijazta. A konszolidaciot kovetoen 
egyetemre ment, ahol gyogyszereszi es vegyeszdoktori oklevelet szerzett. 
Az 1930-as evekben mar ujsagiro. Mas lapok mellett a Bajcsy-Zsilinszky 
Endre fele Szabadsagbsm is jelentek meg cikkei. AII. vilaghaborut kovetoen 
vezerornagyi, majd vezerezredesi rangotkapott. Az 1945-os valasztasokon a 
Kisgazdapart orszagos listajarol parlamenti mandatumot szerzett. November 
15-etol halalaig honvedelmi miniszter a Tildy-kormanyban es Nagy Ferenc 
kormanyaban. 

Julier Ferenc (1878-1944) csaszari es kiralyi katonatiszt, katonai szakiro. 
Az I. vilaghaboru kitoresekor szazadosi rendfokozatban szolgalt. Kesobb 
vezerkari szolgalatot teljesitett, majd a 11. lovashadosztaly vezerkari fonoke 
volt. 1917-ben 6 is a Hazai Samu altal megszervezett potlasiigyi fdnoksegre 
kerult, ahol Tombor Jenovel es Gombos Gyulaval dolgozott egyutt. Az or- 
szag integritasanak megorzese erdekeben Julier tamogatta a kommunista 
hatalomatvetelt, minekutan a Tanacskoztarsasag idejen vezeto katonai 
beosztasokattolthetettbe. Elobb a III. hadtest, utobb a magyarorszagi Voros 
Hadsereg vezerkari osztalyanak vezetoje volt. 1919. julius 3-atol vezerkari 
fonok. A Tanacskoztarsasag bukasa utan katonai szakirokent tevekenykedett. 

54 Az ezredek hazavezenylesenek koriilmnyeit Marschalko nemikepp 
szlnezi. Szerinte Gombos audienciara is jelentkezett a kiralynal, de eluta- 
sitottak. (Marschalko L. [1943.] 9-10.) 

66 Balia Aladar (1867-1935) iigyved, politikus, a harmadik szegedi 
kormany beliigyminisztere. Az I. vilaghaboru alatt (1917-ben) idokozi va- 
lasztason Komarom varos kepviselojeve valasztottak fuggetlensegi-parti 
programmal. Tobbszor felszolalt a fuggetlensegi torekvesek mellett es biralta 
a kozponti hatalmak politikajat, amit Magyarorszagra nezve veszelyesek 
ltelt. 1818 novemberetol zagrabi rendkiviili kovet. 1919 juniusaban ajugo- 
szlav hatosagok tamogatasaval Szegedre kerult, ahol az ellenforradalmi 
kormanyban a belugyminiszteri tarcat vallalta el. E minosegben a kormany 
megblzasabol lcetszer jart Belgradban, hogy a szerbek tamogatasat kerje a 
proletardiktatura megdontesere. 

66 Szloven-Horvat-Szerb Allam: rovid eletu, 1918. oktober 29-tol - 1918. 
december 1-ig fennallo allamszovetseg az I. vilaghaboru vegen szethullo 
Osztrak-Magyar Monarchia egykori teruleten. Legfobb kormanyzati szerve 
a Nemzeti Tanacs volt. 

57 Keri Pal (1882-1961) magyar ujsagiro, ismert szabadkomuves, a 
Tisza-per vadlottja. 1911-ben nyert felvetelt a szabadkomuves Petofi paholy- 
ba. Karolyi Mihaly baratjakent az oszirozsas forradalom egvik szervezoje, 
utobb a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag idejen a Sajtodirektorium tagja. 
1921-ben kotel altali halalra Iteltek a Tisza-per soran, azonban 1921-ben 
fogolycserevel szabadult es Szovjet-Oroszorszagba kerult. 


58 Diener-Denes Jozsef. 

69 BohmVilmos. 

60 nagyborosnyoi Bartha Albert (1877-1960) csaszari es kiralyi katona¬ 
tiszt, politikus, honvedelmi miniszter (elobb a Bans age, majd Magyarorsza- 
ge). Az I. vilaghaboruban 1917-tol a balkani 11. hadsereg vezerkari fonoke, 
kesobb az erdelyi osztrak-magyar 2. hadsereg vezerkari fonoke volt. 1918- 
ban neki kellett a Bansag ellen varhato szerb-francia tamadast meggatolni, 
ami Szerbianak a tersegre vonatkozo igenyeit elegltette volna ki. A Banati 
Koztarsasag kikialtasat kovetoen az ideiglenesen fonnallo allam fegyveres 
erejet tovabbra is Bartha iranyitotta, azonban a rovidesen bekovetkezo 
szerb-francia egyiittes tamadast a gyengen felszereltkis letszamu csapatok 
nem tudtak feltartoztatni, Igy az allam megsemmisult. A trianoni beke utan 
az uj nemzeti hadseregben is tovabb szolgalt. A II. vilaghaboru utan 1945. 
oktober 1-en vezerezredesse neveztek ki es Tombor Jeno halalat kovetoen 
1946. augusztus 21-vel megkapta honvedelmi miniszteri tarcat. Tisztseget 
het honapig, 1947. marcius 14-eig viselte. 

61 Friedrich Istvan (1883-1951) magyar miniszterelnok, sportvezeto, po¬ 
litikus, gepgyaros. A Tanacskoztarsasag alatt ellenforradalmi szervezkedest 
vezetett a Zala varmegyeben. 1919. augusztus 6-anazaltalavezetettFeherhaz 
Bajtarsi Egyesiilet nevu csoportsegitsegevel es amegszallo roman csapatok 
beleegyezesevel letartoztatta Peidl Gyula szalcszervezeti kormanyanak tag- 
jait, majd sajat kormanyt alapltott Jozsef foherceg megblzasa alapjan. 1919. 
augusztus 7-etol 1919. november 24-eig miniszterelnok, egyben belugymi- 
niszter es kereskedelemugyi miniszter is. 1919. augusztus 15-en Horthy a 
fovarosba utazott, hogy targyaljon Fridrich-hel, aminek az eredmenyekepp 
kormanya elismerte Horthy Miklost legfelsobb katonai parancsnoknak. Az 
antant es a budapesti roman megszallo csapatok kovetelesenek engedve 
november 24-en lemondott tisztsegeirol. 

Kormanyanak tagjai: Perenyi Zsigmond majd Beniczky Odon (belixgym.), 
Lovaszy Marton majd Somssich Jozsef (kuliigym.), Griinn Janos (penzugym.), 
Balogh Gyorgy majd Zoltan Bela (igazsagiigy-m.), Schnetzer Ferenc (honve¬ 
delmi m.), Huszar Karoly (vallas- es kozoktatasiigyi m.), Nagyatadi Szabo 
Istvan majd Rubinek Gyula (foldmuvelesiigyi m.), Hegyeshalmy Lajos majd 
Heinrich Ferenc (kereskedelemugyi m.), Csillery Andras (Nepegeszsegugyi 
(nepjoleti) m.), Ereky Karoly (elelmezesugyi m.), Bleyer Jakab (nemzetisegi 
kisebbsegek tarca nelkiili m.), Haller Istvan (tarca nelk. propagandam.), Mayer 
Janos (tarca nelk. kisgazda m.), Olah Daniel (tarca nelk. m. az ipari munkassag 
kepviseletere). Pekar Gyula (tarca nelk. m. az antanttal folytatott targya- 
lasok vezetesere), Sokoropatlcai Szabo Istvan (tarca nelk. kisgazdatigyi m.). 

62 vezerkari testiiletbeli 

63 Szmrecsanyi Gyorgy (1876-1932) legitimista politikus, foispan, nem- 
zetgyulesi kepviselo. 1905-ben a Szabadelvu Part program) aval orszaggyulesi 
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kepviselove valasztottak. Nem sokkal kesobb csatlakozott a Nepparthoz. A 
vilaghaboru idejen 1917 es 1918kdzottPozsonyvaros es varmegyefdispapja 
lett. Szmrecs-anyi aTanacskoztarsasag alatt Becsbe menekiilt, ahol elenken 
reszt vett a Bethlen Istvan altal szervezett Antibolsevista Comite (ABC) 
tevekenysegeben. Ellenforradalmi tevekenysegeneksulyatjelzi, hogy nevet 
ott talaljuk a Friedrich-fele puccskiserletben, illetve a brucki rajtaiitesben is. 
Alegitimistamozgalom egyik legaktivabb szereplojekenttagjavolt az elso es 
masodik nemzetgyulesnek, amelynek az 1920-tol 1921-igtarto idoszakban 
az alelnoke is volt. 

64 Gombos helyesen volt informalva. A puccskiserlet celja valoban a cseh 
csapatok eloretoresenek megakadalyozasara (A csehek gyorsasat jelzi, hogy 
1919. jan. 1-en elesik Pozsony, jan. 4-en Galanta, jan. 5-enTornoc, jan. 8-an 
Parkany), valamint a Karolyi-kormany elleni katonai follepes volt. E tervek 
vegrehajtasahoz Friedrichek a Csallokoz es Ersekujvar videkenek magyar 
lakossagara is szamitottak, am vegul municiohiany miatt le kellet allitani 
a vallalkozast. (Labay Gyula: Az ellenforradalom tortenete az oktoberi 
forradalomtol a kommun bukasaig. [k. nj, Bp. 1922. 4-10.) 

65 meghiusitott, ellenallast fejtett ki vele szemben 

66 Geher (Zamory) Gyula es Ratz Kalman szazadosokrol van szo. Wizinger 
Gyozo mellett Gombost e ket tiszt kereste fol lakasan s kertek reszvetelet a 
MOVE 1919. januar 19-i gyulesen, ahol elnokke valasztottak (Revay Jozsef: 
Gombos Gyula elete es politikdja. Franklin-Tarsulat, Bp. 1934. 129-130.) 

67 grof Crouy Peter az I. vilaghaboru idejen a csaszari es kiralyi 10. sze- 
kesfehervarihuszarezred tartalekos zaszlosa. A volt 10. kozos huszarezred 
1915. november 9-en Cartorijszknal, a Cerniawka-patak menti iitkozetben 
tuntette ki magat, ahol utjat allta a hid fele iranyulo orosz elonyomulasnak. 
Szakaszaval az utolso tolteny kilovese utan is, heves kezitusaban folytatta 
a harcot, amivel nagyszamu orosz erot kotott le, ezzel lehetoseget teremtett 
a magyar csapatok hidon torteno atvonulasara. A kozelharcban vegul a 
husszoros orosz ero legyurte a magyar huszarokat, akik koziil sokan hosi 
halalt haltak. Crouy fogsagba esett, ahonnan csak masodik szokesi kiserlete 
utan, 1918. februar 20-an sikeriilt hazaternie. Onfelaldozo tetteert az arany 
vitezsegi ermet kapta jutalmul. A vilaghaboru vegen huszarfohadnagyi 
rangban szolgalt. 1919-ben az ellenforradalom egyik emblematikus figuraja. 
Neve egybeforrt sl Magyar Futdr szerkesztesevel. A haboru utan muzeumi 
segedtiszt. Eletrajza meg feldolgozasra var. 

68 A Magyar Orszagos Vedero Egylet (MOVE) 1918. november 15-en 
alakult. Korai nyilatlcozataik ellenere a folyamatosan novekvo szervezet 
celja a kommunista forradalmi eszmek elleni mozgositas es az ellenseg 
altal elfoglalni szandekolt teruletek vedelme volt. (vo. Budapesti Hirlap 
1919/19. szdmjan. 22. 5.) Az eredetileg hivatasos katonatisztekbol alio 
felkatonai csoport hamar fajvedo eszmekkel toltekezett es rovid idon beliil 


tomegbazisra tett szert; kesobb a revizios eszmek szolgalataba allva, hitet 
tett a hadsereg fejlesztese mellett. Tevekenysegerol es a szervezet Gombossel 
valo kapcsolatarol a korabeli irodalomban lasd: Revay J. 1934. 123-155. es 
Vonyo Jozsef: Gombos Gyula. Napvilag Kiado, Bp. 2014. 71-87. 

69 Az emlitett helyszin a budapesti tudomanyegyetem Muzeum koruti 
eloadoterme volt. (Gergely Jeno: Gombos Gyula - Politikai palyakep. Vin¬ 
ce Kiado, Bp. 2001. 55.) A gyulesrol a Nepszava vezercikkben szamolt be. 
(Nepszava 1919/18. jan. 21. 1. es 6.) 

70 Gombos ezuttal a teljes beszedet idezi. 

71 A beszed lehengerlo hatasarol Zsilinszky Endre is beszamolt (id. Vonyo 
J. 2014. 76.), amit kesobb Marton Bela hires MOVE konyvenelc 22. oldalan 
Januar 19-iki szinvallas H -nak titulaltak. (A konyv bibliografiai adatait lasd 

lejjebb.) 

72 Le a jobboldali es a baloldali ellenforradalommal. Nepszava 1919/45. 
febr. 21. 1-2. 

73 berethei Marton Bela (1896-1960) gazdasagi fotanacsos, orszaggyulesi 
kepviselo. Tenyleges katonatisztkent az I. vilaghaboruban a cs. es kir. 11. 
huszarezred kotelekeben 38 honapot toltott frontszolgalaton. 1919 januar- 
jaban belepett a MOVE-ba. Gombos elnokke valasztasa utan o lett a MOVE 
iigyvezeto igazgatoja. Bohm Vilmos hadiigyminiszter feloszlato rendeletet 
kovetoen a MOVE titkos irodajat sajat lakasabol iranyitotta tovabb, amiert a 
Tanacslcoztarsasag kikialtasa utan elfogatoparancsot adtak ki ellene. Ekkor 
Becsbe menekiilt, ahol Gombos titkara lett; emellett reszt vett a kommunistak 
koveteinek elfogasaban, valamint a bruck-kiralyhidai attoresi kiserletben. 
Kesobb Szegeden, az ellenforradalom szervezo csoportjaban mukodott. 1931 
oszen egy idokozi valasztas alkalmaval az albertiirsai keriilet egysegesparti 
programmal egyhangulag valasztotta meg orszaggyulesi kepviselonek. 

74 berethei Marton Bela: A Magyar Orszagos Vedero Egyesulet „MOVE” 
tortenetenek es alajigondolatanak vdzlata. Stephaneum, Bp. 1920. 

75 Marton B. 1920. 23-29. 

76 A varhato, illetve a februar 22-en bekovetkezett feloszlatasrol a Nep¬ 
szava tobbszor is tudositott. ( Nepszava 1919/44. febr. 20. 6.; uo. 1919/47. febr. 
28. 5. vo. Budapesti Hirlap 1919/47. febr. 23. 1-2.) 

77 Huszar Karoly (1882-1941) politikus, a Magyar Kiralysag 24. mi- 
niszterelnoke. Huszar a masodik es harmadikFriedrich-kormanyban 1919. 
augusztus 15-tol november 24-ig volt vallas- es kozoktatasugyi miniszter. 
Ezt kovetoen valasztottak miniszterelnokke, valamint a munkaiigyi es nep- 
joleti miniszteri feladatokat is ellatta. Politikai palyaja tovabb ivelt felfele 
az 1920-as evekben is, amikor 1928-ban a felsohaz tagjava valasztjak. A 
f 30-as evekben visszavonul a politikatol es az Actio Catholica alelnoke lesz 
1932-tol 1941-ig. 


66 


67 






78 grof Takach-Tolvay Jozsef (1876-1945) csaszari es kiralyi katonatiszt, 
magyar kiralyi altabornagy, politikus, diplomata. Az I. vilaghaboruban a 
csaszari es kiralyi 1. lovashadosztaly vezerkari fonoke 1917-ig. A haboru 
utan reszt vett a honvedek Control hazaszallltasanak megszervezeseben. 
Az oszirozsas forradalom es Tanacskoztarsasag idejen Becsben dolgozott. 
Az ugynevezett bankgassei puces (1919. maj. 3.) egyik szervezojekent ismert. 
6 volt, aki elfogta es internalta a Tanacskoztarsasag becsi koveteit (Fenyot 
es Bolgart), valamint a kovetsegen follelt javakat, a titkos okmanyokkal 
egyetemberrlefoglalta es a becsi rendorseghez, illetve az ellenforradalmarok- 
hoz juttatta el. Megjegyzendo, hogy az esemenyben jatszott pontos szerepe 
sokaigkerdeses volt, inerthonapokon keresztiil az ahlr jarta, hogy 6 vitte el 
a kovetsegen talalhato „voros propaganda celjara szant” 140 millio koronat 
is, ami a Becsi Comitehoz jutott a puces soran. A valosagban - amint arra 
Gombos is kiter majd lejjebb - a penz megszerzese nem az 6 szemelyehez 
kotheto, mindenesetre a Tanacskoztarsasag kormanyanak keresere az 
osztrak rendorseg letartoztatta. Szabadulasa utan elobb az ellenforradalom 
becsi katonai megbizottja volt, majd Ausztriabol valo kitiltasat kovetoen 
Varsoba helyeztek. Hazaterte utan Budapesten, abudapesti dandarparancs- 
noksagnal es a foparanesnoksagon teljesltett szolgalatot. 1929-ben vonult 
nyugallomanyba altabornagyi rangban. Ezt kovetoen kezdte szervezni az 
Orszagos Frontharcos Szovetseget, melynek elnoki tisztet 6 maga toltotte 
be. A ’30-as evekben aktiv belpolitikai tevekenyseget folytat. 1945. januar 
2-an legitamadas kovetkezteben vesztette eletet. 

79 grof Schonborn Karoly. 

80 Schonborn segitsege nem meruit ki ennyiben. Amellett, hogy 6 is 
alapltoja volt a komitenak - amint errol Gombos is megemlekezik majd a 
szovegben lejjebb -, komoly segitseget nyujtott annak mukodeseben is, amikor 
felajanlotta a becsi, Rengasse 4. sz. alatti palotajat irodanak. (Hefty Richard: 
Adatok az ellenforradalom tortenetehez. Szerzo Kiadasa, Bp. 1920. 32-33.) 

81 Sir Thomas Cuninghame. 

82 Kozma Miklos (1884-1941) magyar politikus, honvedelmi miniszter, 
belugyminiszter, az MTI elnoke. A Ludovika Akademian vegzett huszar- 
hadnag'yi rangban. Harcolt az I. vilaghaboruban. A haboru utan 1919-ben 
elobb a MOVE sajtoosztalyat vezette, majd Szegedre kerult, ahol atvette a 
Nemzeti Hadsereg propaganda- es vedelmi osztalyanak vezeteset. Kesobb 
Horthy Miklos kabinetirodajanalckatonapolitikai referense lett. 1922 oszen 
az MTI, 1925-tol a Magyar Telefonhirmondo es Radio Rt. elnoke lesz. 1934- 
ben felsohazi tagga valasztottak. Politikai karrierejenek tetopontjan 1935. 
marcius 4-tol 1937. februar 3-ig elobb a Gombos-, majd a Daranyi-kormany 
beliigyminiszteri tisztjet toltotte be, valamint 6 iranyitotta az 1935. evi 
valasztasokat. 1940-ben kineveztek a visszafoglalt Karpatalja kormanyzoi 


biztosanak, ahol reszleges, nyelvi es kulturalis autonomia meg valo sit as ar a 
torekedett a ruszin lakossag koreben. 

83 Ehelyutt Gorgey Gyorgyre es Gorgey Jozsefre utal Gombos. Mindket 
tiszt nevet az elso ellenforradalmi tiszti tarsasag, az un. „tizenket kapitany” 
soraban talaljuk. Az alapitok nevsora rajtuk klvul: Hardy Kalman, Igman- 
dy-Hegyessy Geza, Keresztes-Fischer Lajos, Koos Miklos, Kozma Miklos, 
Magashazy Laszlo, Marton Bela, Tookos Gyula, Vetter Antal, illetve avala- 
mivel utobb csatlakozott grof Apponyi Gyorgy. (Revay J. 1934.115.) Miutan 
Gombos atvette a MOVE iranyitasat hamar az egyesiilet vezeteseben talal¬ 
juk a kapitanyokat, illetve legtobb ismeroset es baratjat, Igy masok mellett 
Pronay Palt, Tookos Gyulat, Magashazy Laszlot, Geher Gyulat, Wiesinger 
Viktort, grof Crouy Petert, Marton Belat, Ulain Ferencet, Milotay Istvant 
valamint Zsilinszky Endret es Istvant. (Gergely J. 2001. 59.) 

84 A „hlres szakasz” katonai nemesak a futar szerepet toltottek be a 
komite eleteben. Kozuliikgrof Palfy Daun Jozsef szds., nemesmittai Begyats 
Odon es Kerecseny Janos fohadnagyok a Bank-utcai palota elfoglalasaban, 
azaz a bankgasseipuccsban is reszt vettek. (Hefty R. 1920. 42-43.) Kesobb 
az egesz kulomtmeny beolvadt Pronay Pal szazadaba es annak magvat 
kepezte. ( uo . 76.) 

86 Becsben megjeleno napilap 1894-1938 kozott. 

86 Friedrich Funder (1872-1959) katolikus publicista, a kereszteny- 
szocialis iranyultsagu osztrak hirlap, a Reichspost alapltoja, az Osztrak 
Keresztenyszocialis Parttagja. Funder a becsi antikommunistatorekvesek 
komoly tamogatoja volt. Nemesak a lapszamok eloallltasaban, hanem an¬ 
nak terjesztesebeii is Gombosek segltsegere volt, akik masok mellett az 6 
kapcsolatait is kihasznalva sikeresen Magyarorszagra tudtak csempeszni 
a Futar peldanyait, (Revay. J. 1934. 118.) 

87 Gondolatzdr Magyar orszdgon. (nem.) 

88 A marcius 12-i keltezessel irt cikket lasd: Inittagblatt der „Reichspost " 
1919/127. marc . 15. 1-2. 

89 A lap felelos szerkesztoje Adalbert Kerner, kiadoja Verein ’Herold’ 
volt. (Galambos Ferenc osszeall.: A becsi magyar emigrdcio ujsdgai es 
folyoiratai 1919-1933. [k. n.], [e. n.] A kotet az OSZK belso hasznalatra 
keszltett peldanya.) 

90 Becsi Magyar Futar , 1919 . marc. 22. - Gombos a cikket teljes terje- 
delmeben idezi jelen koteteben. 

91 bekeparti klserlet 

92 Becsi Magyar Futar. 1919. marc. 26. - Gombos ezuttal is a teljes 
cikket idezi. 

93 Hock Janos (1859-1936) romai katolikus pap, Iro, politikus. Hock kato¬ 
likus papi hivatasanak meglehetosen sajatos ertelmezest adva mar 1887-tol 
aktiv reszese volt a magyar belpolitikanak. Tagja volt elobb a Justh-partnak, 


68 


69 








utobb Karolyi Mihaly hive. Ismert szabadkomuves tevekenysege mellett 
resze volt az oszirozsas forradalom elokeszlteseben. 1919. november 1-tol a 
Magyar Nemzeti Tanacs elnoke lett. Tisztsegebol hamar kiabrandult, nyug- 
dljazasat kerte es kiilfoldi emigracioba tavozott. Foltunt Csehszlovakiaban, 
Ausztriaban, az Egyesult Allamokban es Franciaorszagban is. Mivel minden 
alkalmat megragadott az ellenforradalom es a kiepulo Horthy-rendszer 
blralatara, ezert 1933-as hazaterte utan tobbrendbeli nemzetgyalazas es 
kormanyzosertes miatt eljaras indult ellene. Az allami es tarsadalmi rend 
hatalyosabb vedelmerol szolo 1921. evi III. torvenycikk alapjan egy ev bor- 
tonbuntetesre Iteltek 1934-ben, am biintetese lejarta elott par honappal 
kegyelemben reszesiilt. 

Buza Barna (1873-1944) fro, iigyved, politikus. 1905-tol 1910-igkepviselo. 
1910-ben a Magyarorszag vezercikkiroja. A vilaghaboru kitorese idejen ha- 
zafele jovet a francia kormany letartoztatta es internaltak. 1918-ban tagja 
a Nemzeti Tanacsnak, 1918. oktober 31-tol 1919. marcius 21-ig, a Karolyi- es 
Berinkey-kormanyokban is foldmuvelesiigyi miniszter (hiv. ido: 1918. okt. 
31. - nov. 4.), Karolyi foldreform-elkepzeleseit kepviselte. Nevehez kotheto 
a foldosztasrol szolo neptorveny (1919: 36. tc.) elkeszltese, amely alapjan - 
ha megvalosul - az 500 holdon feliili nagybirtokokat es a 200 holdon feliili 
egyhazi birtokokat reszes terltes elleneben kisajatltottak volna, es csaladi 
birtokokkent kiparcellazzak. A Tanacskoztarsasag megdontese utan anti- 
bolsevista s revizionista munkakat Irt. 1921-tol Budapesten iigyvedkent 
dolgozott. 

94 Herodotosz szerint Ephialtesz spartai torzsziilott volt, aki a Ther- 
mopulai csataban elarulta Leonidaszt azzal, hogy a gorogok hataba vezette 
a perzsakat, Igy a kiraly es a szorost vedo 300 katonaja Xerxesz seregenek 
martaleka lett. A nev az evezredek folyaman a felseg-, illetve a hazaarulas 
szinonimaja lett. 

96 Georgjj Vasziljevics Csicserin (1872-1936) marxista forradalmar, 
politikus. 1919. marcius 2-an 6 volt az egyike annak az ot politikusnak, 
akik reszt vettek a Komintern elso iilesen. 1918-tol 1930-ig a Szovjetunio 
kulligyi nepbiztosa. Halala utan Sztalin toroltette nevet a Kommunista 
Part tortenetebol. 

96 Becsi Magyar Futar, 1919. dpr. 8. - Ez a cikk is egeszeben idezesre 
kerult. 

97 Karl Johann Kautsky (1854-1938) cseh-nemet szocialdemokrata 
teoretikus es politikus. Engels halala utan 6 lett a marxizmus legnagyobb 
hatasu teoretikusa. 1907-ben Stuttgartban, a Masodik Internacionalen 
mondott beszedevel komoly sikert aratott. Szemelye a vilaghaboru idejen 
folyamatosan egyre inkabb eloterbe kerult. 1917-ben csatlakozott a Fiigget- 
len Szocialdemokrata Parthoz (USPD), amely egyesltette a haborut ellenzo 
szocialista eroket. A nemetorszagi novemberi forradalom utan kiiliigyi 


allamtitkar-helyettes lett a rovid eletu SPD-USPD forradalmi kormanyban. 
E minbsegeben azon faradozott, hogy bizonyito dokumentumokat talaljon 
birodalmi Nemetorszag haborus bunossegere. Irodalmi munkassagaban 
gyakran kritizalta a szovjet vezetest. A „renegatkent” szamontartott ideo- 
logus Lenin egyik legjelentosebb irodalmi kritikusanak szamitott. 

98 Hefty Richard fohadnagynak, Gombos szarnysegedjenek, az Antibol- 
sevista Comite egyik alapitojanak eletrajzi adatai meg osszeallitasra varnak. 
A jegyzetekben fontebb mar idezett kony ve alapjan kijelentheto, hogy a becsi 
komite egyikmeghatarozo alakja volt, aki a szervezet akcioibol eppugy kivette 
a reszet, mint a nem kevesbe jelentos propagandamunkabol. Ellenforradalmi 
tevekenysegevel az elkovetkezo bejegyzesek bovebben foglalkoznak. 

99 Szegho Rezso. 

100 A tamogatas tulajdonkepp abban allt, hogy e harom emlitett sze- 
mely volt a Becsi Magyar Futar „arca”. A fo, al- es tarsszerkeszto, kiado, 
korrektor es az osszes rovat vezetoje mind Crouy Peter volt egy szemelyben. 
Gombos elutazasaig a szerkesztoi uzeneteket vitte Hefty Richard, majd a 
tovabbiakban besegxtett a szerkesztesben is. A lapba a politikai te.maju 
cikkeket - Gombos mellett - Bethlen es Schonborn vittek. (Hefty R. 1920. 
26-27. vo. Revay J. 1934.118.) Szegho Rezso fohadnagy emlitese a szovegben 
es a tobbi ellenforradalmi muben tiszteletbol tortenik. Bar 6 nem volt sem 
iroja, sem szerkesztoje az ujsagnak, amikor annak irodajat a becsi kommu- 
nistak szetvertek, epp o helyettesitett, amiert majdnem az eletevel flzetett. 
Az incidens a hetilap megszunesehez vezetett. (Hefty R. 1920. 30-31. vo. 
Marton B. 1920. 29-30.) Az ellenforradalom egyik hivatalos kronikasanal, 
Revay Jozsefnel a megszunes momentuma mar nem ebben a formaban 
kerult emlitesre. „Ez a lap, amelyet halalbiintetes terhe alatt tiltottak ki a 
kommunista Magyarorszagrol, amelynek szerkesztoseget feldultak, egyik 
tiszt-munkatarsat elhurcoltak, a tobbit halalra kerestek a becsi vorosok, 
ez a bator lap tulajdonkeppen a MOVE lapja volt. Sajnos, hamar meg kellett 
szunnie, mert a vezert hivatasa elszolitotta Becsbol.” (Revay J. 1934. 144.) 
Torteneti erdekesseg, hogy Gombos eredetileg Milotay Istvannal, a korszak 
egyik legjelentosebb ujsaglrojaval szerette volna kozosen szerkeszteni a 
majdan megjeleno lapot, azonban Milotay nem akart vele az egykori csa- 
szarvarosba utazni es a szekely hadosztaly erejeben bizva inkabb Pesten 
maradt. (Marschalko L. [1943.] 14-15.) 

101 grof Teleki Pal. 

102 grof Sigray Antal (1879-1947) politikus. 1919-ben az Antibolsevista 
Comite egyik eletre hlvoja es vezetoje volt. 1919 augusztusaban a Friedri- 
ch-koi many kinevezte Nyugat-Magyarorszag fokormanybiztosava, ezzel 
Sigray Sopron, Vas, Moson es Zala varmegyeket iranyitotta. 1920-ban Svajcba 
kerult diplomaciai szolgalatba. IV. Karoly masodik visszateresi kiserletenek 
idejen csatlakozott a kiralyhoz, emiatt kesobb vizsgalati fogsagban tartottak. 
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Hogy legitimista nezetei nem valtoztak az 1930-as evekben sem, annak ekes 
bizonyiteka, hogy Habsburg Otto 1934-ben ot bizta meg a magyar legitimista 
politika iranyltasaval. Elcozben 1920-tol 1939-ig kereszteny ellenzeki prog- 
rammal nemzetgyulesi, valamint orszaggyulesi kepviselokent tevekenykedett. 
1939-ben a Felsohaz tagjava valasztottak. 

103 Gratz Gusztav(1875-1946) politikus, publicista, gazdasagi szakember, 
tortenetiro. 1917-ben az Esterhazy Moric vezette kormanyban penziigymi- 
niszter, ebben a minosegeben reszt vett a breszt-litovszki es a bukaresti 
beketargyalasokon, ami nagymertekben novelte tekintelyet. A Monarchia 
osszeomlasaig a posztjan maradt. 1921-ben Teleki Pal elsb kormanyaban a 
kuliigyi tarcat vezette. 

104 Jankovich Arisztid. 

105 orgrof Pallavicini Gyorgy (1881-1946) nagybirtokos, kiralyi kamaras, 
tartalekos huszarkapitany, legitimista politikus, orszaggyulesi kepviselo, 
az Aranygyapjas rend lovagja. A Tanacskoztarsasag bukasa utan elobb 
dunantuli fokormanybiztos, majd kesobb csatlakozott a Kereszteny Nem- 
zeti Egyesiiles Partjahoz. Ebbol 1922 elejen kivalt es belepett a Kereszteny 
Nemzeti Partba. Az 1926-os valasztasokon alulmaradt es legkozelebb csak 
1931-ben jutott mandatumhoz a dombovari korzetben, az Egyseges Part 
szlneiben. Legitimista elveibol a II. vilaghaboru idejen sem engedett. 

106 Az Antibolsevista Comite (rovidftve: ABC , korabeli elnevezessel: 
(becsi) Magyar Nemzeti Bizottsag) grof Bethlen Istvan vezetesevel 1919. 
aprilis 12-en keriilt megalapxtasra Becsben. (Vonyo J. 2014. 78-79.) Az ellen- 
forradalmi szervezet ce]ja a Tanacskoztarsasag megdontese volt. A bizottsag 
kapcsolatban allt az Aradon mukodo, grof Karolyi Gyula altal alapltott 
ellenforradalmi kormannyal (Aradi kormany), valamint a folyamatosan 
szervezodo es erosodo szegedi ellenforradalmi erokkel. A Becsi Comite ve- 
zetoi: grof Bethlen Istvan, grof Teleki Pal, Szmrecsanyi Gyorgy, grof Sigray 
Antal, orgrof Pallavicini Gyorgy es grof Kaday Gedeon voltak. A szervezet 
politikai munkatarsai: „grof Zichy Geza, baro Nopcsa Ferenc, Boroviczeny, 
grof Zichy Istvan es Stipsics vezerkari ornagy”. (Hefty R. 1920. 32.) A Becsi 
Comite befolyasa Gombos elutazasa utan rohamosan csokkent. Mivel tagjai 
hamarosan a szegedi kormany(ok)hoz csatlakoztak, a szervezet 1919 majusara 
lenyegeben folbomlott. (Gergely J. 2001. 64-67.) A szegedi ellenforradalmi 
szervezodesrol lasd: Kelemen Bela: Adatok a szegedi ellenforradalom es a 
szegedi kormany tortenetehez 1919. - Naplojegyzetek es okiratok. Szerzo 
Kiadasa, Szeged 1923. 61-206. 

107 Utalas az ugynevezett „Brucki puccsra”, ami a Becsi Comiteiiak 
1919. majus 6-an, a csornai ellenforradalom tamogatasa erdekeben inditott 
katonai vallalkozasa volt. A tervek alapjan az ellenforradalmi csoportnak 
Bruclcbol Kiralyhidara kellet volna mennie egy szamukra Kiralyhidarol 
erkezo vonattal, ahol csatlakozva a helyi felkelo erokhoz, kirobbantjak az 


ellenforradalmat a telepiilesen, majd tovabb nyomultak volna Pozsonyig. 
A terv a gyakorlatban mar ott elbukott, hogy a Bruckban atvenni klvant 
fegyverzethez arulas kovetkezteben a csoport nem tudott hozzajutni, vala¬ 
mint a helyi szallodaban, ahol a gyiilekezo volt, a resztvevok egy reszenek 
ittas allapota hamar folhlvta az ellenforradalmarokra a figyelmet, akiket 
a vasuti toltesnel mar a magyar hatarrendorseg tagjai vartak, es rogton 
tiizet nyitottak a sotetben botorkalo tarsasagra, akik a naluk levo 3-4 pus- 
kaval es pisztolyokkal viszonoztak azt. A 44 fos csoport a tamadassal is 
megprobalkozott, am az pillanatok alatt elakadt. A visszavonulokat vegiil 
az osztrak Volkswehr allitotta meg es fegyverezte le, igy a „sereg” minden 
tagja egy rovid idore a rendorsegen kotott ki. (Hefty R. 1920. 44-53.) „A 
fantasztikus vallalkozas csufos kudarcbafulladt es nemcsak a szovjet elott 
tette nevetsegesse az ellenforradalmat, hanem az ellenforradalmarok kozott 
is elkeseredest es csiiggedest okozott.” - irta meg az esetrol kesobb Revay 
Jozsef. (Revay J. 1934. 170.) 

108 Szemelye nem ismert. 

109 Szemzo Gyula. 

110 A Kun-kabinet a Karolyi-kormanytol ^egorokolte” az Osztrak-Magyar 
Bank bankoit: a 10, 20, 50, 100, 1000 es 10.000 koronara szolo clmleteket, 
ezeket a szlnukrol „kekpenz”-nek nevezetek es eredetileg csak Becsben le- 
hetett eloallitani oket. Azutan megkaparintottak a kozos bank ideiglenesen 
gyartott 25 es 200 koronas bankjegyeinek nyomolemezeit, amely egyoldalas, 
ugynevezett „feherpenz” nyomasat tette lehetove. A katonai kiadasok es a 
propaganda koltsegeinek fedezesere azonban ez (is) keves volt, ezert rossz 
sorszammal ellatva hamisitani kezdtek, amivel teljesen tonkretettek a gazda- 
sagot. Miutan haromfele penz volt forgalomban, az emberek a mindennapok 
soran inkabb a cserekereskedelem fele fordultak. (A temarol bovebben lasd: 
Alexander Bernat: A magyar bolsevizmusroL [A beszamolo, cikksorozat 
formajaban, & Szabadsagbanjeiet meg 1919 decembereben.]) 

111 szerb nepfelkelo 

112 Pontos szemelyazonossaga nem ismert. 

113 Szegeden mareius 22-en „mondtak ki” a proletardiktaturat. (Vonyo 
J. 2014. 82.) 

114 A korai szegedi antibolsevista szervezkedesrol Bokor Pal tudoslt 
konyve 30-39. oldalan. (A konyv bibliografiai adataitlasd lejjebb.) 

115 Gombos eloszor Kelemen Bela volt foispant kereste fol Szegeden. 
(Nagymihaly Sandor: Egyszer nem volt Magyarorszag... Horthy Miklos 
es a szegedi ellenforradalom. Halasz Pal es Tarsa Konwkiadoval 1 a 1 at. Bp. 
1940. 21-22.) 

116 Kelemen Bela (1863-1944) jogasz, ugyved, orszaggyulesi kepviselo, 
Csongrad varmegye es Szeged foispanja, Szeged varos torvenyhatosagi bi- 
zottsaganak orokos tagja. 1919-ben a Szegedi Antibolsevista Comite elnoke 
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lesz, majd megszerzi a szegedi ellenforradalmi kormany belugyminiszteri 
tarcajat (hiv. ido: 1919. maj. 30. - jul. 12.), vegiil Szegedkeriiletikormanybiz- 
tosa. A ’20-as evektol a Szegedi Teruletvedo Liga elnokekent munkalkodott. 
Oroszlanreszt vallalt az revizios propaganda szervezeseben is. 

117 A felsorolt nevek - Koszo Istvan, Zadravetz Istvan, Szakats Jozsef, 
Bokor Pal, Pally Daniel, Szekessy Ferenc, Ainger Karoly, Yajas Jozsef - a 
Szegedi Antibolsevista Comite tagjai. (Gombos tobbuk nevet is hibasan irja.) 
A szemelyek pontos beazonositasahoz es a Szegedi ABC tevekenysegehez 
lasd az egylk erintettnek a visszaemlekezeset: Bokor Pal: Szegedorszagtol 
Magyar orszagig - Visszaemlekez.es a szegedi ellenforradalmi napokra. 
Stadium Sajtovallalat Reszvenytarsasag, Bp. 1939. 

118 A szervezet apr. 25-en alakult. Alapitasa es korai tevekenysege an- 
nak ellenere is igen jol dokumentaltnak mondhato (Bokor P. 1939. 42-55.; 
Labay Gy. 1922. 146-163.), hogy a szervezet meg Marschalko altal latott 
jegyzokonyvei mara elvesztek. (Marschalko L. [1943.] 17-18.) 

119 Teljes neven: Antoine Charpy. Az, hogy Gombos kiilon emlitest tesz 
a jelentesrol, nem veletlen. A 76. francia divizio generalisnak Antal Istvan 
szerint ekkoriban nagyobb hatalma volt az orszag felett, mint Ferenc Jozsef- 
nek barmikor uralkodasa alatt. (Antal Istvan: A szegedi kormany utolso 
napjai. Magyar Szemle 6 . evf 1929/5-8 . VI. kot. 313.) 

120 Gombos 1919. apr. 23-i Szegedre erkezte utan a legnagyobb titokban, 
angol ujsagirokent jelentkezett be a szalloba (Revay J. 1934. 160.; Bokor P. 
1939. 40-41. vo. Gergely J. 2001. 65-66.), amely Bokorral valo talalkozasa 
utan rovidesen ellenforradalmi kozpontta alakult. (Nagymihaly S. 1940. 
113.; Marschalko L. [1943.] 17.) 

121 Habsburg-Tescheni Albert Ferenc Jozsef foherceg. 

122 Izsepy Aladar. 

123 Augner Istvan. 

124 vitez Habsburg-Lotaringiai Jozsef Agost foherceg. 

125 Utalas az aradi ellenkormanyra, amelyet eleinte nem ismert el a 
szegedi ABC. (Nagymihaly S. 1940. 34-35.) Az 1919. majus 5-en alakult, 
Aradon mukodo ellenkormanyt a romanok „vonatra raktak” es atkiildtek a 
demarkacios vonalon. (vo. Nagymihaly S. 1940.36-38.) A kormanytagok majus 
28-an erkeztekmeg Szegedre. (Nagymihaly S. 1940.40.; Gergely J. 2001. 67.) 

126 Hajos Jeno (1884-1944) csaszari es kiralyi katonatiszt, kovetsegi 
titkar. Az I. vilaghaboruban szazadosi rangban harcolt a piavei csatakban, 
ahol tobbszor sulyosan megsebesult. Katonai erdemeinek elismereseiil meg- 
kapta a hadiekitmenyes Ferenc Jozsef-rend lovagkeresztjet, a hadiekftmenyes 
katonai erdemkeresztet, a Signum Laudist, a Karoly-csapatkeresztet es a 
sebesiilesi ermet. Utolso sebesulesebol valo felepiilese utan a cs. es kir. 24. 
vadasz potzaszloaljhoz kerult, ahol Hefty Richard is szolgalt. Ezutan diplo- 
maciai szolgalatra osztottalc be, majd kovetsegi titkar Becsben. A Tanacs- 


kdztarsasag megbuktatasaban kulcsszerepet vitt azzal, hogy biztositotta 
a becsi Magyar Nemzeti Bizottsag szamara az anyagi hatteret. (Bovebben 
lasd a kovetkezo jegyzetben.) 1920-tol az A’si-lapok kiilpolitikai cikklroja 
es rajzoloja volt. 1927-ben kineveztek a Szent Margitszigeti Strandfurdo 
igazgatojanak. 

127 Utalas a kovetsegi titkarnak a Bank utcai puces (vagy: bankgassei 
puces) neven elhiresult esemenyben betoltott szerepere, amikor 1919. majus 
3-an ellopott a Tanacskoztarsasag becsi nagykovetsegerol tobb mint 100 
millio koronat, amit Run Belaek kiilfoldi propagandara es a becsi kommu- 
nistak segltesere kiilonitettek el. Hajos e tettevel lenyegeben megteremtette 
a becsi Antibolsevista Comite mukodesehez sziikseges anyagi hatteret, amit 
az igeretekkel ellentetben, finoman fogalmazva sem koszontek meg neki. 
(Hajos Jeno: A bankutcai puces es a szdznegyvenmillio voids tortenete. 
[k. n.], Bp. [e. n.] 17.) Sot! A penz eljuttatasa utan, a megtorlastol tartva, a 
volt szazados bujkalni kenyszeriilt, amit idokozben Talcach-Tolvay Jozsef es 
kore arra hasznalt fol, hogy magat allitsa az esemenyek kozpontjaba, mintha 
a puces az 6 erdemiik lett volna. Amikor aztan Hajos 1919. augusztus 22-en 
Szegedre erkezett, megdobbenve tapasztalta a szemelye iranyaban megnyil- 
vanulo ellenszenvet, ami hamarosan gyulolette fajult. Hamar rajott, hogy 
az 6 erdemeit masok hasznaljak fel, akik nem oriilnek megjelenesenek es 
egzisztencialisan tdnkre akarjak tenni. (Hajos J. i. m. 6-9.) Az iigy 1920. feb- 
ruar vegeig huzodott, am vegervenyesen esak az egykori forradalmartarsak 
visszaemlekezesei (peldaul Hefty Rieharde) tisztaztak nevet a kozvelemeny 
elott. A puces torteneterol lasd: Kerecseny Janos: A voros 140 millio ... A 
becsi nagy kaland. Ver } terror , ellenforradalom. A kommunizmus torte¬ 
nete. Stadium Sajtovallalat Rt., Bp. 1941. 

128 A teljes osszeg 140 millio koronavolt. (Gergely J. 2001. 70.)Azosszeg 
egy reszet lefoglalta a becsi rendorseg, a masik fele lenyegeben felelesre 
kerult, illetve a brucki puccsra lett eikoltve. (Bokor P. 1939. 84.; Rdvay J. 
1934. 169-170.; Labay Gy. 1922. 156-157.) 

129 Revay J. 1934. 173. 

130 Lasd: 107. jegyzet es Bokor P. 1939. 84. Torteneti erdekesseg, hogy az 
egyebkent jelentektelen esemeny resztvevoinek nevsora Hefty Richardnak 
koszonhetoen majd’ egeszeben ismert. (Hefty R. 1920. 101-102.) 

131 Goddllon mukodott a Tanacskoztarsasag katonai foparanesnoksaga. 
(Labay Gy. 1922. 60.) 

132 Diendorfer Miksa (1874-1952) csaszari es kiralyi katonatiszt. Dien- 
dorfer a nagy haboru alatt elobb szerb hadszfnteren teljesitett szolgalatot, 
majd az orosz. egy evvel kesobb pedig olasz hadszinterre vezenyeltek. A 
szegedi masodik zaszloalj parancsnolcakent 1915 juniusatol Doberdonal 
harcolt, ahol a fennslk kiurlteseig latta el feladatat. A Doberdo mogotti har- 
cokban sulyos sebesules erte. Felepuleset kovetoen 1917 juliusatol az Isonzo 
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menten, a tolmeini hidfonel harcolt a caporettoi attoresig. A vilaghaboruban 
osszesen 52 honap szolgalatottudhatott magaenak. Szegedre 1918 novembe- 
reben erkezett,'ahol egy evvel kesobb az ellenforradalom egyik szervezoje 
es vezetoje lett. Kesobb reszt vallalt a nemzeti hadsereg megszervezeseben, 
aminek 1922-es nyugdfjazasaig akotelekeben szolgalt. 

133 Tabody Zsolt. 

134 Diendorfer - Gombos kozremukodesevel - aprilis vegen szervezte 
meg a szegedi Mars teri laktanya elfoglalasat s az ottani voros helyorseg 
lefegyverzesetf A varos katonai parancsnoka, Tabody Zsolt meg korabban 
elmenekiilt. (Nagymihaly S. 1940. 26^31.) A tamadast 7-en, mindossze 72 
fo hajtottavegre a francia katonai parancsnoksagjovahagyasaval. Ez a val- 
lalkozas tekintheto a szegedi ellenforradalmi erok elso jelentos sikerenek. 
(Gergely J. 2001. 67.; Vonyo J. 2014. 82.; Marschalko L. [1943.] 19.) 

136 Utalas az elso es a masodik szegedi kormany megalakulasara es 
erosodesere. A szegedi Karolyi-kormanyok tevekenysegerol Kelemen Bela 
szolgal reszletes adatokkal. (Kelemen B. 1923. 231-360. vo. Marschalko L. 
[1943.] 20.) Az elso szegedi kormany (hiv. ido: 1919. maj. 31. - jun. 6.) tag- 
jai: Karolyi Gyula (miniszterelnok), Teleki Pal (kiiliigym.), Kelemen Bela 
(behigym.), Gratz Gusztav (megerkezeseig Solymossy Lajos) (penziigym.), 
Varjassy Lajos (kereskedelmi m.), Kintzig Janos (foldmuvelesugyi miniszter), 
Horthy Miklos (honvedelmi miniszter), Hemmen Janos (nemzetisegi m.). A 
masodik szegedi kormany (hiv. ido: jun. 6. - jun. 12.) tagjai: Karolyi Gyula 
(miniszterelnok, beliigym.), Teleki Pal (kuliigym.), Solymossy Lajos (penz- 
iigym.), Varjassy Lajos (kereskedelmi m.), Kintzig Janos (foldmuvelesugyi 
m.), Kelemen Bela (vallas- es kozoktatasiigyi m.), Horthy Miklos (honvedelmi 
m.), Hemmen Janos (kozelelmezesi m.) 

A Karolyi-kormanyok munkajanak eredmenye, hogy juniusra minden 
ellenforradalmi vonal Szegeden futott ossze. (Labay Gy. 1922. 159.) 

136 Varjassy Lajos (1852-1934) politikus. 1905-1918 kozott Arad varos a- 
nakpolgarmestere. 1918-ban avarmegye alispani szeket foglalta el, am nem 
sokkal utobb, a roman megszallaskor elmenekiilt. Liberalis nezetei miatt 
a franciak politikai tamogatasat elvezte Szegeden, ahol kereskedelemiigyi 
miniszter lett a Karolyi-kormanyokban. Gombos nemcsak lenezte, hanem 
baloldali nezeteiert egyenesen zsido politikusnak tartotta Varjassyt, aki 
szerinte informaciokat szolgalt at ki a franciaknak. 

137 Zadravecz Istvan (1884-1965) ferences szerzetes, tabori piispok. 
Az I. vilaghaboru alatt a szegedi menetszazadok, valamint a korhaz lelki 
gondozasat vegezte. 1919-ben nviltan szot emelt a szegedi direktorium ellen. 
Zadravecz kapcsolatba keriilt az ellenforradalom vezerkaraval is, akiknek 
segitett atoborzasban es akikkoziil tobbekre komoly hatast gyakorolt. Amint 
a foszovegbol kideriil, ezen tisztek koze tartozott Gombos is. 


138 Horthy Miklos 1919. majus 30-an erkezett Szegedre. (Bokor P. 1939. 89.; 
Gergely J. 2001. 68. vo. Nagymihaly S. 1940. 5. es Marschalko L. [1943.] 21.) 

139 Az utalas a parizsi bekekonfereneia Otos Tanacsara vonatkozik. 

140 Gombos Inselt Istvan es Kovacs Antal alezredesekre utal. 

141 Gaal Gaszton (1868-1932) politikus. A Tanacskoztarsasag idejen (marc. 
28.) foldjeit allamosltottak. Majus 3-an elfogatoparancsot adtak ki ellene, 
ezert menekiilesre kenyszeriilt. Elobb Somogyban, majd Zala varmegyeben 
bujkalt a rezsim elol. 1919-ben a Friedrieh-kormanyban elobb Somogy-Tolna 
es Baranya varmegyek keriileti kormanybiztossaganak elere keriilt, majd 
Somogy varmegye foispani szeket foglalhatta el. E tisztsegrol 1920-ban le- 
mondott, mert a valasztasokon az Orszagos Kisgazdapart szineiben ismet 
nemzetgyulesi kepviselonek valasztottak. 

142 Bartal Aurel (1856-1931) orszaggyulesi kepviselo, jogasz. 1919 elott 
Pozsony varmegye, illetve Pozsony varos foispanja es kormanybiztosa volt. 

143 baro Lehar Antal (1876-1962) csaszari es kiralyi katonatiszt, Lehar 
Ferenc zeneszerzo occse. Az I. vilaghaboruban a 83. gyalogezrednel ornagyi 
rangban szolgalt. Kesobb beosztottak a 13. nepfelkelo gyalogezredbe, ahol 
erdemeinelc elismeresekepp megkapta a Katonai Maria Terezia-rend lovagke- 
resztjet. Akitiinteteshez osztrakbaroi (Freiherr) cimetis adomanyul kapott 
es a haborut mar ezredesi rendfokozatban fejezte be. A Tanacskoztarsasag 
kikialtasa utan Ausztriaba menekiilt, ahol az Antibolsevista Comite meg- 
blzasabol kiilonitmenyeket szervezett. A Grazban es annak kozvetlen terii- 
leten toborzott hadero mintegy 2000 fot szamlalt es a Nemzeti Hadseregtol 
fiiggetleniil miikodott. A Feldbachban tevekenykedo egyseghez, amelynek 
vezeteset Lehar helyettese, Sigray Antal latta el, nagyszamban csatlakoztak 
menekiilt tisztek. Augusztus 5-en e csapatok atleptek a magyar hatart es 
hamar hadosztalyi erejuve boviilve konnyeden az ellenorzesiik ala vontak 
Magyarorszag eszaknyugati teriileteit, azonban a Duna-Tisza teriiletenek 
folszabaditasahoz mar nem volt eleg erejiik. A Friedrich-kormany ekozben le- 
gitimalta Lehar Antal helyzetet es a mar ellenorzese alatt alio a szombathelyi 
katonai korletparancsnokava nevezte ki. Csapatai ekozben akommunistak 
es szocialdemokratak ellen hajtottak vegre megtorlasokat. Bar Gombos Gyula 
a szegedi ellenforradalmi kormany neveben Grazba utazott, hogy atvegye a 
parancsnoksagot Lehartol, vallalkozasa sikertelen maradt. Lehar ezredes a 
nyugat-magyarorszagi katonai eroketjol megszervezte, amellyel stabilizalta 
a regiot - katonai csak neki es Sigraynak engedelmeskedtek. Ezt a poziciot 
kihasznalva szandekaban allt akar fegyverrel is megakadalyozni az osztrak 
tertileti igenvek ervenvesfteset. Vegiil. ha vonakodva is. de elismerte Horthyt 
fovezernek es az idokozben 10.000 fore nott egysegevel maga is csatlakozott 
hozza. Reszt vett a Budapestre torteno bevonulason, de legitimista meggyo- 
zodese miatt kesobb ujra szembekeriilt a kormanyzoval es IV. Karoly kiraly 
melle allt. Csapatai az uralkodo oldalan vettek reszt a budaorsi csataban, 


azonban a kiraly masodik visszateresi kxserlete is kudarcba fulladt. A 
puccsnak deklaralt akcio resztvevoire hadblrosagi eljaras vart, ezert Lehar 
Ausztriaba emigralt. Testvere halala utan 6 gondozta annak hagyatekat. 

144 A feldbach-i tabor Szeged utan az ellenforradalom masodik legero- 
sebb katonai kozpontja volt, ahol allando jelleggel tobb szaz, vagy tobb ezer 
katona is tartozkodott. Az osztrak hatosagok kezdetben fegyvereket igertek 
a magyar ellenforradalmaroknak, am hamar kiderult, hogy nem tudjak 
tartani szavukat. Gombosnek a penzaldozatrol szolo megjegyzese a Bank 
utcai 140 milliora vonatkozik. 

146 Stromfeld Aurel. 

146 A MOVE diszes iiimepseg kereteben julius 5-en alakult ujja a varosban. 
(Marton B. 1920. 30-37.; Revay J. 1934. 144-146.) 

147 A talalkozorol Labay Gyula es Hefty Richard is beszamoltkonyveben. 
(Labay Gy. 1922. 161-163.; Hefty R. 1920. 80-84.) 

148 Pronay Pal. 

149 A kijelentes nem tulzas. A folyamatos toborzasnak, illetoleg az egyes 
ellenforr adalmar erzuletu tisztek Szegeden torteno osszevonasanak hatasara 
(Hefty R. 1920. 55-56.) 1919 kozepen Pronay szazada, amelyben Gombos Gyula 
occse, Gombos Janos fohadnagy is szolgalt (Gergely J. 2001. 67.), valamint 
Diendorfer zaszloaljnyi letszamot kitevo alakulata a szeg'edi ellenforr adalmi 
erok ket legiitokepesebb katonai alakulata lett (Bokor P. 1939. 65.), ame- 
lyek egyben a majus 31-en letrehlvott Nemzet Hadsereg magvat is alkottak. 
(Vonyo J. 2014. 84.) Junius vegen a „feher hadsereg” letszama mar 7000 fo 
volt, amelybol tenylegesen 2500 fo volt folfegyverezve. A katonai letszam 
a kovetkezokepp alakult: 3500 fo tiszt, 2700 fo legenyseg es 800 fo csendor. 
E mellett 11.000 embert vallalt kotelezettseget arra, hogy behivas eseten 
szolgalatrajelentkezikanemzetihadseregben. (Labay Gy. 1922.158.;Revay J. 
1934.190-195.) A Nemzeti Hadsereg letszamat Marschalko valamivel kisebb 
szamban maximalizalta. 6 „mind6sszesen” 6000 forol tudott meg Gombos 
julius vegi elutazasa idejen is. (Marschalko L. [1943.] 23.) 

160 A kormany hivatali ideje az 1919. julius 12. - augusztus 12. kozotti 
idoszakra esett. Kormanytagok: P. Abraham Dezso (miniszterelnok), Balia 
Aladar (belugym.), Teleki Pal (kuliigym.), Belitska Sandor (hadiigym.), Var- 
jassy Lajos (kereskedelemugyi m.), Palmay Lajos (kozelelmezesi m.), Domotor 
Mihaly (nepjoleti m. es ideiglenes kultuszm.), Eber Antal (penzugyi megbi- 
zott), es Horthy Miklos (fovezer) A kormanyvaltas okat a szakirodalom az 
agresszlv politizalasnak es „a kilengesek”-nek tulajdonitja, amit a francia 
hatosagok mar addig is nehezen turtek. (Gergely J. 2001. 72-73.) 

151 Sic! 

152 grof Teleki Pal nemsokkal Horthy Miklos utan, 1919. jun. 2-an, a reggeli 
orakban erkezett meg Szegedre a Bank utcai rajtautesbol meg megmaradt 
3 millioval a koffereben. (Marschalko L. [1943.] 19-20.) 


163 A kiutasi'tas datumat Marschalko Julius 28-aban adja meg. (Mar- 
schalko L. [1943.] 23.) 

154 Az esetrol lasd: Labay Gy. 1922. 162. es Marschalko L. [1943.] 23. 

155 Gombos Gyula feleseget Reichert Gretanak hlvtak. Hazassagukbol 
harom gyermek szuletett. A testverek koziil a legismertebb elsoszfilott fiuk, 
Gombos Erno volt, akibol Szalasi Ferenc szarnysegedje lett. (Kurucz Adam: 
Vitezkent ahungarista uton - Dr. vitez jakfai Gombos Erno. Katonaujsdg V 
evf. 2014/5. 18-23.; Vonyo J. 2014. 55.) 

1d6 Lingauer Albin (1877-1962) esaszari es kiralyi katonatiszt, politi- 
kus. Az I. vilaghaboru idejen nepfolkelo hadnagykent harcolt a volhiniai, 
valamint a karpati es szerb harctereken. 1918-ban a szerbiai Krusevacon 
varosparancsnok. A kommunista terror elol 1919 marciusaban Becsbe, majd 
onnan Krusevacra menekiilt. Kesobb reszt vett Szegeden az ellenforradalmi 
kormany, illetoleg a Nemzeti Hadsereg szervezeseben. 1920-ban tagja lett a 
Kereszteny Nemzeti Egyesules Partjanak. 1926-ban a Kereszteny Gazdasagi 
es Szocialis Part programjaval kepviselo lett. 

157 Az emlitett megbizatasnal joval tobbrol volt szo. Lasd: 167. jegyzet 

158 Kilete nem ismert. 

159 Keresztes-Fischer Lajos vk. szazados. 

160 Waldherr Tivadar vk. alezredes. 

161 A Peidl Gyula vezette kormany alig par napig regnalt (1919. aug. 
1 - aug. 6.). Az uj kabinet hozzalatott a Tanaeskoztarsasag alatt hozott 
rendeletek eltorlesehez, am erdemi valtozast nem tudott hozni, ugyanis a 
kormanyt Friedrich Istvan es Jozsef kiralyi herceg lemondattak, illetoleg a 
roman hadsereg idokozben elfoglalta a magyar fovarost es a Dunantul egy 
reszet. (Vonyo J. 2014. 92.; Labay Gy. 1922. 164-199.) 

162 Lovaszy Marton (1864-1927) iro, lapszerkeszto, ujsagiro, vallas- es 
kozoktatasiigyi, valamint kulugyminiszter. A nagy haboru kirobbanasakor 
mar haboruellenes allaspontotkepviselt. Sajatosan ertelmezettpacifizmusara 
jellemzo, hogy 1917-ben iidvozolte az oroszorszagiforradalmat. Az oszirozsas 
forradalomban aktlvan resz vett, a Magyar Nemzeti Tanacs egyik vezetoje 
lett, majd a Karolyi-kormany vallas- es kozoktatasiigyi miniszteri tisztet 
latta el. A kommiin celjaival nem ertett egyet, lgy az aktiv politizalastol 
visszavonult egy idore. Friedrich felajanlotta szamara a kuliigyminiszteri 
tarcat, amit el is vallalt. Kesobb Jugoszlaviaba emigralt, mivel Horthy poli- 
tikajat sem helyeselte. 1921-tol Garami Ernovel kozosen szerkeszteni kezdte 
a feherterror „remtetteit” leleplezo Jovo clmu lapot. 

163 BenitzkvOdon (1878-1931)legitimistapolitikus, miniszter. 1909-1917 
kozott nepparti orszaggyulesi kepviselo volt. 1917-ben eloszor Bars, majd 
Esztergom varmegye foispapja. Karolyi Mihaly-kormanybankormanybiztos, 
de 1919 elejen lemondott es emigraeioba vonult. Becsben tagja lett az Anti- 
bolsevista Comitenak. A Friedrich-kormanyban beliigyi allamtitkar, majd 
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1919. szeptember ll-tol beliigyminiszter. Tarcajat a Huszar-kormanyban is 
megtartotta. A kormanypartbol 1920. december 23-an kilepett a legitimistak 
kis csoportja a* o, es Windischgraetz Lajos vezetesevel. IV. Ka.roly visszateresi 
kiserletei soran a kiraly oldalan allt, ezert az un. „masodikldraly puces” utan 
letartoztattak, de nem sokkal kesobb szabadon boesatottak. Amint az Revay 
Gombos monografiajanak vonatkozo reszebol kiderul (237. old.) a budaorsi 
esata oraiban az egyetemi ifjusag elott tartott - egyebkent meglehetosen 
infantilis - szonoklataban Gombos elesen tamadta szemelyet. 

164 Suhay-Imre. 

165 Lasd: 61. jegyzet 

166 Utalas Jozsef foherceg augusztus 7-i manifesztumara, amiben kozli 
a Friedrich-kormany kinevezeset. (Labay Gy. 1922. 194-197.; Budapesti 
Kozlony 53. evf. 1919/71. aug. 8. 1.) 

167 Gombos egesz pontosan dunantuli katonai tejhatalmu megbizottnak 
es kormanybiztosnak lett kinevezve meg szegedi tavozasa elott. A kinevezest 
a szegedi kormany megbizasabol maga Horthy adta at szamara (Gergely 
J. 2001. 73.), a dunantuli ellenforradalmi erok a Nemzeti Hadseregbe valo 
integralasa celjabol. 

168 Schnetzer Ferenc (1867-1944) esaszari es kiralyi vezerornagy, hadiigy- 
miniszter. Az I. vilaghaboruban a 68. Jaszkun gyalogezred paranesnokakent 
rovid ideig a szerbiai hadmuveletekben vett reszt. A Tanacskoztarsasag 
idejen a „Feherhaz” nevu csoport tagja lett. 1919. augusztus 6-an komoly 
szerepet vitt a Friedrich-fele puccsban, a Peidl-kormany megdonteseben, 
azzal, bogy augusztus 4-en felkereste afovaros hataraban tartozkodo roman 
hadsereg foparanesnoksagat, s kerte Budapest megszallasara, mert ott meg 
mindig a bolsevikok uralkodnak. A roman legfobb paranesnok, Mardarescu 
teljesftette Schnetzer tabornok kereset. Reszben tettenek elismeresekepp 
mindharom Friedrich-kormanyban helyet kapott, 1919. augusztus 7. es 
november 24. kozott a hadiigyminiszteri tarcat birtokolta. 

Tanczos Gabor (1872-1953) esaszari es kiralyi katonatiszt, diplomata. 
Az I. vilaghaboru idejen 1914-tol atheni katonai attase. A masodik haborus 
evtol 1916-ig bukaresti katonai es tengereszeti attase. 1917-1918 kozott IV. 
Karoly szarnysegede. A haborut vezerdrnagyi rangban fejezte be. A Karo- 
lyi-kormany nyugdijazta, am hamarosan visszatert, es immar politikuskent 
1919. augusztus 7-tol augusztus 15-ig a kulugyminiszterium ideiglenes ve- 
zetoi tisztet latta el. 1920-ban ujra katonai szolgalatba lepett. 1921-ben mar 
altabornagy, 1926-ban lovassagi tabornok. Kozben, 1923-tol elobb a magyar 
delegacio katonai szakertoje a Nepszovetsegben, utobb nepszovetsegi kor¬ 
many megbizott. 

169 A konyv 1920-ban jelent meg. 
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Szilagyi-Gombos vita 

a Nemzetgyules 1920. augusztus 17-i ulesen 1 


Elnok: 2 [...] Kovetkezik Szilagyi Lajos kepviselo ur interpellacioja. 
(Halljuk! Halljuk !) 3 

Szilagyi Lajos: 4 T. Nemzetgyules! (Halljuk! Halljuk!) 

A fenyegeto kulpolitikai helyzetre valo tekintettel szolalok fel most. 
Abbol indulok ki, amit a fomeltosagu kormanyzo ur Miskolcon, egy 
ezredzaszlo felszentelese alkalmaval mondott, 5 vagyis: Magyarorszag 
a nemzeti hadsereggel all vagy bukik. 6 (Ugy van! Ugy van!) 

Amikor ezt a jelmondatot teljesen es tokeletesen magameva teszem, 
egyben kijelentem, hogy enream ez ajelmondat azt ahatast tette, bogy 
a lelkiismeretemet megmozditotta es parancsolo kotelesegemme tette 
azt, bogy a Nemzetgyules ele hozzak most egy olyan kerdest, amely a 
badsereg fegyelmet es a tisztikar egyseget a legkozelebbrol erinti es a 
legnagyobb mertekben veszelyezteti. (Mozgds. Halljuk! Halljuk!) 

T. Nemzetgyules! En nem tamadok, en vedek. Meg akarom vedeni 
a nemzeti hadsereget es meg akarok vedeni egy tarsadalmi egyesule- 
tet, a MOVE-t, attol a helyzettol, amilyen belyzetben most van. Nem 
akartam a mult szombaton sem 7 es nem is fogom sobasem tamadni 
a badsereget es nem fogom tamadni a MOVE-t, ellenben - mint bang- 
sulyoztam - vedelmezni fogom oket a veszedelemtol. A sajto jelenlevo 
igen t. kepviseloit is felkerem, hogy mindazt, amit most elmondok, ne 
olyan cim alatt meltoztassek a kozvelemeny ele dobni, hogy „Tamadas 
a MOVE ellen”, mert ez nem tamadas a MOVE ellen, ez epen ellenkezoje 
annak, amit ez a elm jelentene. 

Nines szemelyeskedesre okom a MOVE jelenlegi vezetojevel szem- 
ben. Ezt batarozottan kijelentem es elore is visszautasltok minden 
olyan megjegyzest, mely arra vonatkoznek, bogy engem mai inter pella- 
ciomnal a MOVE jelenlegi elnokevel szemben valamilyen rosszindulat 
vezetne. De a MOVE, t. Nemzetgyules. nem lehet egy embere, a MOVE 
esak a koze lehet. (Ugy van! Ugy van!) A MOVE nem lehet a hadsereg¬ 
gel szembenallo valami kulonos intezmeny s a MOVE nem lehet allam 
az allamban, (Altalanos helyesles.) mint abogy az en velemenyem sze- 
rint jelenleg, igenis, allam az allamban. 
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Orbok Attila : 8 Kiilbmtmeny! 

SzilAgyi Lajos: Idehoztam a kerdest, hadd lasson az orszag tisztan, 
hadd konnyebbuljon meg az en lelkiismeretem is. Mindenki meg fog 
gyozodni rola, hogy ezt, igenis, ide kellett hozni, mert a jelenlegi hely- 
zeten azonnal valtoztatni kell, epen a fenyegeto kulpolitikai helyzetre 
valo tekintettel. (Zaj. Felkialtdsok: Halljuk! Halljuk!) 

Visszaterek arra, amit szombaton mondtam, amikor a hadirokkan- 
tak, hadiozvegyek es hadiarvak erdekeben interpellaltam. Azt allitot- 
tam, hogy a Karolyi-kormany megfeledkezett arrol a halarol, amellyel 
a haborunak ezen szerencsetlenjei irant tartoztunk es akkor azt mon- 
dottam, hogy ha mar megfeledkezett az allam, akkor a tarsadalomnak 
kellett volna a szerepet atvenni es a tarsadalmi gondoskodasnak kel¬ 
lett volna az allami gondoskodas helyebe lepni. 9 

Ramutattam arra, hogy itt a feladat elsosorban a kozvetlen erdekel- 
tekre, a tiszti egyesiiletekre haramlott volna es akkor azt mondottam, 
hogy a tisztikar haromfele huzott: megalakitotta a Magyar Tisztek 
Orszagos Szovetseget, 10 amely a kesobbi vbrbsbrparancsnokhelyettes, 
Laszlo Berthold szolgalatonkivuli szazados vezetese ala kerult, mega¬ 
lakitotta a Hadviselt Szellemi Munkasok Egyesiiletet, 11 amely a terror 
szolgalataban allott, vegiil pedig megalakitotta a MOVE-t, amelyrol azt 
mondottam, hogy a MOVE azt csinalta akkor is, amit most csinal, t.i. 
politizalt. 12 (Ugy van! Ugy van!) 

Akkor erre a kijelentesemre semminemu valaszt sem kaptam. Nem 
is vedekezett a MOVE jelenlevb elnoke az ellen, hogy 6 csakugyan poli- 
tizal. Ellenben belekapaszkodott abba, hogy en azt a vadat emeltem 
volna a MOVE ellen, hogy ok is a nepkoztarsasag hivei koze tartoztak. 
Ezt letagadta. Kenytelen voltam raolvasni a sajat nyilatkozatat, ame- 
lyet azert tettem itt szova, hogy ramutassak arra, hogy igenis amikor 
minden remenyiinket elvesztettiik mar, akkor meg a MOVE-ben sem 
lehetett remenyimk, mert a MOVE eleve elutasitotta magatol annak a 
lehetoseget, hogy egy ellenforradalom gocpontja legyen. Ha valaki igy 
nyilatkozik s unnepelyesen kijelenti, hogy nem tiir az egyesiiletben sem¬ 
minemu ellenforradalmatvagyreakcios iranyzatot, azmar eleve eluzte 
magatol mindazokat, akik azzal a szandekkal kozeledtek volna hozza, 
hogy egyiittesen egy ellenforradalmat szervezziink meg. 13 

Erre a MOVE jelenlevo elnoke azt mondotta, hogy o csak taktikazott. 14 
Bocsanatot kerek, ne taktikazott volna, mert nagyon sokan emiatt a 
MOVE-tol elfordultunk es nagyon sokan minden remenyiinket elvesz- 
tettiik abban, hogy itt egy ellenforradalmat lehet megszervezni. (Zaj.) 

Rupert Rezso: 15 Azert lett kommunizmus, mert mindenki taktikazott! 
(Folkidltdsok balfelol: Ilyen kerdesben nines taktika!) 

Beniczky Odon: 16 Nem taktika volt, hanem konjunktura! (Zaj.) 


Ereky Karoly: 17 Akkor azt mondhatjak, hogy Kun Bela is taktika¬ 
zott. (Zaj.) 

SzilAgyi Lajos: A MOVE alapszabalyai szerint a MOVE celja a kovet- 
kezo (olvassa): „1. A vedero hivatasos es nem hivatasos tagjai kozott 
a bajtarsi viszony melyitese es a magyar nemzeti erzes apolasa es fej- 
lesztese, minden partpolitika kizarasa mellett. 2. A tagok erkolcsi es 
anyagi erdekeinek vedelme, 3. A tudomanyok es nyelvek mrivelese, 4. 
Testedzes.” 18 

Ez a MOVE-nak alapszabalyszerinti celja. A MOVE alapszabalyanak 
e kereteit tulhagta. En eloszor is nem a magam eszleleteit mondom el 
e tekintetben, hanem elmondom a legilletekesebb tenyezonek, az elozo 
honvedelmi minister urnak, Soos Karoly 19 vezerornagy 20 urnak az esz¬ 
leleteit. (Halljuk! Halljuk!) 

Soos tabornok ur az o felelossegteljes allasaban indittatva erezte 
magat arra, hogy a fomeltosagu kormanyzo urhoz egy kiilon felter- 
jesztest intezzen a MOVE-nak alapszabalya kereteibe valo beszoritasa 
tekinteteben. A honvedelmi minister ur ezen felterjeszteseben azt mon¬ 
dotta, hogy ez azert sziikseges, mert a MOVE a katonai fegyelmet ala- 
assa es katonatanacsszeru mellekkormannya valt. (Zaj. Felkialtdsok 
a szelsobaloldalon: Hallatlan!) 

Beniczky Odon: Tiszti szakszervezet! (Zaj.) 

SzilAgyi Lajos: Hang'sulyosom, es itt a sajto igen t. kepviseloit megint 
arra flgyelmeztetem, hogy ezt nem en allapitottam meg, tehat megint 
nem Szilagyi Lajos tamadt Gombos Gyula ellen, hanem ez Soos Karoly 
honvedelmi ministernek, az o felelossegteljes allasaban, hivatalos tigy- 
iratban, az ideiglenes allamfbhoz intezett felterjeszteseben 21 foglalt 
kifejezese. 

Tehat katonatanacsszeru mellekkormannya valt. 

Gombos Gyula: Olvasta ezt? (Zaj.) 

Beniczky Odon: Egy masodik Pogany Jozsef! (Mozgas.) 

SzilAgyi Lajos: Tudomasom szerint a honvedelmi minister ur azzal 
indokolta ezt az eloterjeszteset, hogy a MOVE elnoke, Gombos Gyula, 
a honvedelemugyi ministerhez... 

Gombos Gyula (kozbeszol)... 

Beniczky Od6n: Tessek! Allok elibe! Engem nem vitet a gangra! (Zaj.) 

SzilAgyiLajos: ...akatonai fegyelemmel ellenkezo atiratokat intezett, 
biralat targyava tett katonai kinevezeseket es tenykedeseket, (Zaj es 
felkidltdsok a szelsobaloldalon: Hallattan! Gyaldzat !)tiszteknek szol- 
galati tevekenysegukre vonatkozo parancsokat adott ki, holott tisztek 
parancsokat szolgalati tevekenysegukre vonatkozolag csak az o folot- 
tes elbljaro-parancsnoksagaiktol kaphatnak. (Igaz! Ugy van! a szelso¬ 
baloldalon.) Athelyezesi javaslatot intezett a honvedelemugyi minister 
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urhoz, (Folytonos zaj a szelsobaloldalon. Felkialtdsok: Hallatlan!) 
oltalmaba vett egy olyan csendortisztet, aki a szolgalati ut melloze- 
sevel nem eloljarojahoz fordult panaszaval, hanem a MOVE-hoz ment 
oltalomert s a MOVE oltalmaba vette es atiratot intezett erdekeben a 
ministerhez. (Nagy zaj a szelsobaloldalon.) 

Ereky Karoly: Anarchia! 

Beniczky Odon: Nem anarchia, hanem szovjet! 

Rupert Rezso: Szegeny orszag! 

SzilagyrLajos: Szomoru dolog ez, hogy idejutottunk. (Igaz! Ugy van! 
a szelsobaloldalon.) 

A MOVE egyik videki osztalya, meg is nevezem: a soproni foosztaly 
teljesen ok nelkiil es jogtalanul beavatkozott Sopronban a jelenleg ott- 
levo banyasz- es erdeszfoiskolai hallgatok sztrajkjaba, a sztrajkot nyilt 
taviratban jogosnak ismerte el... (Folytonos zaj a szelsobaloldalon.) 

Ereky Karoly: Oriasi! 

Szilagyi Lajos: ...es a honvedelemugyi ministerhez ebben az iigyben 
is illetekteleniil felterjesztest intezett. (Zaj.) 

A honvedelemugyi minister ur indokolasban azt mondotta, hogy 
Gombos Gyulajelenlegi elnok jogtalanul nyilatkozikismetelten a sajto- 
ban a hadsereg neveben; a hirlapok hasabjaira visz olyan kerdeseket, 
amik a tisztikar koreben a szethuzast, a ketteszakadast idezhetik elo, 
s ilyennek megjelolte a minister ur az Ofelsege IV. Karoly kiraly iranti 
husegeskii kerdeset is, amit 6 egyoldalulag magyarazott egy hlrlapi 
nyilatkozataban. 22 (Zaj.) 

Ereky Karoly: Feloldott bennunket az eskli alol. 

Mesko Zoltan: Ugy magyarazzuk valamennyien! (Nagy zaj.) 

Szilagyi Lajos: Azutan megtiltotta tagjainak, hogy egy altabornagy 
elnoklete alatt alio egyesuletbe, 23 a Nyugdflas katonatisztek orszagos 
szovetsegebe belepjenek! (Zaj es kozbeszoldsok.) Es most jon egy sulyos 
vad, (Halljuk! Halljuk!) amelyre megreszletesebben is fogokkesobben 
nyilatkozni. (Nagy zaj a Hdz minden oldaldn . Halljuk! Halljuk! bal- 
felol. Elnok csenget.) T.i. a tisztektol jotekonycelrahavonta afizetesnek 
i / 30 -at honvedelmi ministeri felszolitasra honapokon keresztiil levontak 
azon celbol, hogy abbol a megszallott teriiletrol menekiilt tiszteket es 
azok csaladtagjait segelyezzek. A honvedelemugyi minister ur megal- 
lapitotta, hogy a MOVE ezen osszegeket, amelyek ezen V 30 -okbol a keze- 
ihez lettek atutalva, nem rendeltetesszeruen hasznalta fel... 

Beniczky Odon: Ez sulyos dolog! 

Szilagyi Lajos: ...hanem politikai szinezetu celokra forditotta azokat 
tobb esetben. ( Nagy zaj a Hdz minden oldaldn.) 

Ereky Karoly: Ez meg van allapltva? 

Szilagyi Lajos: Ezt a minister maga allapitotta meg. 


Beniczky Odon: Nagyszeru! 

Szilagyi Lajos: Emiatt vizsgalat is volt es a hutlen kezeles is meg lett 
allapitva. (Nagy zaj.) 

Beniczky Odon: Hutlen kezeles! 

Szilagyi Lajos: Vegiil a katonatanacsszeru mellekkormany jellemze- 
sere azt hozza fel a honvedelemugyi minister ur, hogy Gombos Gyula 
egy, az egesz orszagra kiterjedo titkos kemhalozatot szervezett meg, 
amelynek alapjan egyik tiszt figyeli a masikat (Nagy zaj esfelkialtd- 
sok balfelol: Hallatlan!) es az a helyzet all fenn sok helyen... 

Ereky Karoly: Diktatura! (Felkialtdsok balfelol: Bizalmiferfiak!) 

Elnok: Egy kifejezest hallottam, amely nem parlamentaris. Figyel- 
meztetem a kepviselo urat, meltoztassek mindig szem elott tartani a 
parlament telcintelyet. 

SzilAgyi Lajos: Tobb helyen az a helyzet all fenn, hogy hadnagyolc 
figyelnek igen magas allasu, ezredesi rangban alio parancsnokokat, es 
errol jelenteseket terjesztenek be Gombos Gyula urhoz. (Nagy zaj bal¬ 
felol.) Midon ez a helyzet kipattant, - Kaposvaron pattant ki - akkor a 
kaposvari MOVE foosztalyanak vezetoje 24 azzal indokolta ennek a tit¬ 
kos kemhalozatnak sziiksegesseget, hogy 6 csakis ilyen modon kepes a 
tisztikar hangulatat ellenorizni es csak ilyen modon kepes a tisztikar 
hangulatat Habsburg-ellenes iranyba terelni. (Elenk helyesles ajobb- 
oldalon. Zaj a kozepen es balfelol) 

Elnok: Bocsanatot kerek, a tisztikarnak tavol kell tartania magat a 
politikatol. (Igaz! Ugy van! Elenk helyesles.) 

Mesko Zoltan: De akkor minden mozgalomtol! 

Elnok: Termeszetesen minden mozgalomtol! (Egy hang jobbfelol: Jo, 
ha Habsburg-ellenes mozgalom is van!) 

Rupert Rezso: Nem egeszen bizonyos, hogy a MOVE is nem Habs- 
burg-parti-e, csak mas Habsburg-parti. 25 (Zaj.) 

Szilagyi Lajos: De nemcsak a hadsereg foie emelkedett Gombos Gyula 
az 6 nyilatkozataival, hanem mar a Nemzetgyules foie is, amikor itt a 
fomeltosagu kormanyzo ur felesketese alkalmaval 26 elofordult, hogy a 
folyosokon nagyobb tomegekben jelentek meg tisztek es emiatt kiilon- 
fele elnoki kijelentesek tortentek itt, akkor a Szozat 27 hasabjain mi egy 
lecket kaptunk... 

Schandl Karoly: Bismarcktol! 

Rupert Rezso: A magyar Bismarck! (Derultseg a szelsobaloldalon.) 

Szilagyi Lajos: ...es ugy letttink feltiintetve, mint akik nem volnank 
a hadsereg igaz baratai es nem keresnenk annak utjait, hogy a polgar- 
sag es a katonasag egymast megertse. 

Schandl Karoly: Ez a magyar Bismarck! 
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Szilagyi Lajos: Es akkor Gombos Gyula egy szep levelet intezett a 
Szozat foszerkesztojehez es megdicserte ot, bogy ilyen modon allitotta 
be ezt az ineidenst. 

Wagner Karoly: 28 Egy parton vagyunk! (Zaj!) 

SzilAgyi Lajos: Ezek, amiket eddig elmondottam, nem az en tapasz- 
talataim voltak, hanem a felelos ministerei, most amit mondok, azok 
mar az en sajat tapasztalataim. (Halljuk! Halljuk!) 

En termeszetesen, mint katonai szakiro is elenk flgyelemmel kiserek 
minden, a hadsereg koreben elofordulo mozgalmat (Fdlkidltdsokjobb- 
felol: A Habsburg-mozgalmat is?) es lgy tudom, hogy mikor a MOVE 
megalakult, ez nagyreszben azert tortent, mert annak vezetoi kiszorul- 
tak a mar meglevo tiszti egyesuletek vezetosegebol. Aztan figyeltem 
es lattam, hogy kacerkodtak a nemzetkozi szocialdemokrataparttal, 
(Nagy zaj a szelsobaloldalon.) jegyzokonyv van arrol felveve, hogy a 
MOVE iidvozolte a nemzetkozi szocialdemokratakat... (Folytonos zaj. 
Felkialtdsok balfelol: A nemzetkozieket?) 

Ereky Karoly: Ez szep dolog! 

SzilAgyi Lajos: ...mindez azonban meg elobb, a masik elnok alatt tor- 
tent, tehat nem irhato Gombos Gyula terhere. (Felkialtdsok balfelol: 
Na, hdla Istennek!) 

Ereky KAroly: Nem szemelyekrol van szo, hanem a MOVE-rol! 

Mesko ZoltAn: A vezerkar egymas ellen! (Zaj es derultseg.) 

SzilAgyi Lajos: Nagyon teved t. kepviselotarsam, es ha veg'ighall- 
gat, meg fog gyozodni arrol, hogy ezen a kerdesen gyokeresen segiteni 
kell, mert ha ezen nem segitiink, akkor sem a kepviselo ur, sem en nem 
vallaljuk a felelosseget azert, ami be fog kovetkezni, mert tudja meg a 
kepviselo ur, hogyha a mostani helyzeten nem segitenek, akkor Magyar- 
orszagon a polgarhaborut nem lehet elkerulni. (Igaz! Ugy van! a Haz 
minden oldaldn.) 

Ereky KAroly: Rend kell mindeniitt! Jogrend! (Igaz! Ugy van!) 

SzilAgyi Lajos: T. Nemzetgyules! A proletardiktatura utan mely meg- 
botrankozassal hallottuk, hogy a MOVE-nak egyik vezeto embere oda- 
ment egy huszarezredeshez es azt mondotta: ezredes ur, miert nem 
iratkozik be a MOVE-ba, hiszen ha beiratkozik, mi tamogatni fogjuk, 
hogy on dandarparancsnoksagot kapjon. (Zaj balfelol.) Erre 6 felha- 
borodva utasitotta ezt vissza es azt mondta: vagy leszek a magam ere- 
jebol dandarparancsnok vagy nem, de semmiesetre sem kivanok a ti 
segitsegtekkel az lenni. Ugyanezt az ajanlatot egy alezredesnek is meg- 
tettek. Neveket nem emlitek azert, mert ugy is el vagyok kesztilve ra, 
hogy mai interpellaciom kovetkezteben ellenem hajsza indul es nem 
kivanok belekeverni ebbe az iigybe olyan tiszteket, akik esetleg tisztan 
felrevezetes folytan kerultek bele a dologba. (Helyesles.) 


T. Nemzetgyules! A katonai fegyelemmel es renddel ossze nem egyez- 
tetheto az, hogy a MOVE az 6 tagjaitol engedelmessegi kotelezettseget 
kovetel. (Igaz! Ugy van! balfelol.) 

Ernst SAndor: Mi ez? 

SzilAgyi Lajos: Itt van a kezemben egy szemelyi urlap, amelyet min¬ 
den ujonnan belepo tagnak ala kell irnia, es amelyben annak a tagnak 
ki kell jelentenie: „Becsuletszavamra kijelentem, hogy a fenti pontok- 
ban a teljes igazsagnak megfeleloen nyilatkoztam es egyuttal kijelen- 
tem, hogy a Move vezetosege minden intezkedesenek es rendezeseinek 
magamat alavetem.” (Mozgas.) 

T. Nemzetgyules! A katona csak a kozvetlen eloljaroinak felelos. 
(Igaz! Ugy van! balfelol.) Csak attol kaphat parancsot. Isten mentse 
az olyan hadseregtol ezt az orszagot, amelyben a tisztek reszben Gom¬ 
bos Gyulanak tartoznak engedelmesseggel, reszben eloljaroiknak. A 
katona csak eloljaroinak felelos. (Igaz! Ugy van! balfelol.) Ez a helyzet 
is olyan, hogy azon feltetleniil es azonnal valtoztatni kell. 

Beniczky OdOn: Uj szabadkomuvesseg! 

SzilAgyi Lajos: A MOVE rostalast vegez, amikor valaki tagul jelent- 
kezik. Megigazoltatjak az illetot es elbiraljak vajjon melto-e az a tiszt 
arra, hogy ot felvegyek. En ezt megbotrankozassal latom es a tisztikar- 
nak ezt a megrostalasat nem fogadom el, mert tiszt es tiszt kozt tiszti 
egyesiiletnek nem szabad kulonbseget ismernie. 

Ereky KAroly: A tiszt meg van rostalva allasanal fogva. (Ugy van! 
Ellenmondds.) Nem lehet tiszt, aki nem tisztesseges ember. 

SzilAgyi Lajos: Meg jobban megbotrankozom azon, hogy a tisztek 
igazolasat egy olyan tiszt intezi, aki sajat szemelyere nezve meg nin- 
csen igazolva es aki ellen az eloirt becsuletbeli eljaras folyik a katonai 
forumnal azert, mert oktober 31-en ahonvedelmi ministerium irnokait 
6 vitte le a honvedelmi ministerium udvarara, ott elenekeltette veliik 
a Hymnust, levett sapkaval vezette oket vegig a lanchidon az Astoria- 
hoz es feleskette oket a Nemzeti Tanacsra. (Felkialtdsok balfelol: Ki 
volt az?) Wiesinger Viktor szazados! (Zaj. Egy hang jobbfelol: Aktiv 
ministerek is feleskiidtek a Nemzeti Tanacsra!) 

Rupert Rezso: Azok is rosszul tettek! 

Elnoic (csenget): Csendet kerek. Az interpellalo kepviselo urat illeti 
a szo. (Helyesles. Zaj.) 

Szilagyi Lajos: Nem fognak megzavarni abban, bogy elmondjam azt, 
amit elmondando vagyok. 

Nagy a panasz a polgarsag es a katonasag kozott egyarant ami- 
att, hogy a MOVE az utobbi idoben nagyon az iizletekre vetette magat. 
A gazdasagi terre csapott at. Kiilonosen erdemes a megflgyelesre a 
Hangyaval 20 szemben valo magatartasa. En magam a Hangya egyik 
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igazgatojatol hallottam, hogy a videken a MOVE a Hangyanak minde- 
niitt konkurrenciat csinal, de ez a panasz csak addig hangzott, amig a 
Hangya nem tarsult a MOVE-val es amig Gombos Gyulat igazgatosagi 
tagnakbe nem valasztottak. (Mozgds) 

Rupert Rezso: Igazi ardragitas. 

S zil agyi Lajos: A tisztek altalaban ket sulyos inkorrektseggel vadol- 
jak a MOVE uzleti iigyeit. Az egyik az, amelyet elobb futolag emlitettem, 
hogy a tisztikar szamara Schnetzer 30 tabornok hadiigyminister felhi- 
vasara levontak a flzetesuk y 30 -at, de ezt a MOVE nem rendeltetesi cel- 
jara, hanem egyes esetekben politikai szinezetu celokra hasznalta fel. 

Ez az egyik panasz. A masik, ez a legujabb, bizonyos posztougy. A 
hadugyminister 4000 meter posztot utalt ki a nyugdijas katonatisztek 
szamara, de ezt a MOVE beszerzesi csoportjahoz utalta azon utasitas- 
sal, hogy a MOVE ezt vagy adja at a Nyugdijas Katonatisztek Orszagos 
Szovetsegenek en bloc, vagy pedig a Nyugdijas Katonatisztek Orszagos 
Szovetsege tagjainak arusitsa ki. Ezt a 4000 meter posztot a Nyugdijas 
Katonatisztek Orszagos Szovetsege nem kapta meg, ezt a MOVE eladta 
50 korona haszonnal meterenkent, tehat nyert rajta 200.000 koronat. 
(Mozgds es zaj'!) 

Ereky Karoly: Be van ez igazolva? (Mozgds.) 

Szilagyi Lajos: Es amikor emiatt panaszt tett az egyeslilet es a hon- 
vedelmi ministerium meg akarta szamoltatni a MOVE-t, a MOVE azt 
jelentette ki, hogy 6 nem ugy rendezte be az uzleti iigymenetet, hogy 
az arusitas alkalmaval nyilvantartast is vezessen arrol, hogy kinek 
adtak el. (Mozgds) Emiatt egy levelvaltas is folyt le a Nyugdijas Tisz¬ 
tek Orszagos Szovetsegenek elnoke, baro Lukachich Geza 31 altabornagy 
es Gombos Gyula kozott, amibol lovagias ugy keletkezett, amelyet a 
segedek bekesen elintezni nem tudtak, mert olyan sulyos sertes forog 
fenn. Ez ugy jelenleg a becsuletiigyi valasztmany elott van. Jellemzo, 
hogy a ket tiszti egyesulet elnokenek egymassal szemben most van ilyen 
iigye, amikor ilyen fenyegeto a kulpolitikai helyzet. (Felkialtdsok bal- 
felol: Nagyon szomoru!) 

Ereky KAroly: Nagyon penzszagu a dolog. 

Szilagyi Lajos: Ezekutan raterek a MOVE elnokenek a szemelyere. 
Szemelyeben ot serteni nem akarom, nem is fogom, ellenben kijelentem, 
hogy ot velem a legnagyobb veszedelemnek a magyar politikai latoha- 
taron es ezt konkret adatokkal indokolni is fogom. (Mozgds. Halljuk!) 

Gombos Gyula nevet eloszor a haboru alatt hallottam, akkor, ami¬ 
kor itt a magyar kepviselohazban az ervek egesz tomeget hordtuk egybe 
csak azert, hogy meggyozziik az uralkodot arrol, hogy elerkezett az ideje 
annak, hogy az onallo magyar hadsereget felallitsuk. Az egesz Haz egy 
volt ebben a kerdesben. Es mialatt mi itt kiizdottunk es mialatt kiralyi 


szavakat, lgereteket is kaptunk a!z onallo magyar hadseregre, amelynek 
alapjan grof Apponyi Albert indittatva erezte magat a partjat is felosz- 
latni es egy masik partba belepni, azalatt egy fiatal vezerkari szazados, 
Gombos Gyula indittatva erezte magat, hogy egy memorandumot ter- 
jesszen fel minden illetekes tenyezohoz, amelyben a kozos hadseregfo- 
parancsnoksag, a kozos vezerkari tisztkepzes, a nemetnyelvu legfobb 
hadvezetes es a kozos haditengereszet mellett foglalt allast. 32 (Mozgds) 
Tette pedig mindezt valoszinuleg taktikai okokbol. (Derultseg) 

Gombos Gyula: Varjanak az urak, majd megkapjak a valaszt. 

Szilagyi Lajos: A memorandum kiilonben itt van nalam. 

Gombos Gyula: Kerem a betekinteset. 

Szilagyi Lajos: Gombos Gyula szereplese 1918. oktober 31-erol meg 
nines tisztazva. Egyelore csak annyit hozhatok a t. Nemzetgyules ele, 
hogy egy ezredes feljelentette ot amiatt, hogy 1918. oktober 31-en Becs- 
ben az egyik ott allomasozo - azt hiszem 64. szamu - magyar potzasz- 
loaljat 6 lazitotta volna fel es 6 kergette volna szet. Ez az iigy jelenleg 
meg folyamatban van. A vegeredmenyt meg nem tudom. 

A kovetkezo alkalom, amikor Gombos Gyula nevet hallottuk, a nep- 
koztarsasag kikialtasa utan nehany nappal volt. Akkor hallottuk az elso 
magyar katonai attasenak a nevet! Az Gombos Gyula volt. Leutaztak 
Zagrabba, nagyon szep tarsasagban. OttvoltakKeriPal, Vadasz Miklos, 
stb. Pribicsevics Szvetozar fogadta oket. A katonai szerepe megszun- 
tevel akkor talaljuk megint Gombos Gyulat, amikor az egesz helyorseg 
a bizalmi ferfiak vezetese alatt felvonul Bartha Albert ellen tiintetni, 
es koveteli Pogany Jozsef kinevezeset hadiigyministerre. Ekkor meg- 
jelenik a honvedelmi ministerium erkelyen Gombos Gyula es beszedet 
intez a tomeghez, de a napilapok szerint lehurrogtak. Szerencseje a 
kepviselo urnak, t. Nemzetgyules, hogy nem mondhatta el azt a besze¬ 
det, amit el akart mondani, (Derultseg) mert ha elmondta volna, meg 
vagyok rola gyozodve, megint azt kellene most mondania, hogy: csak 
taktikabol mondtam azt, amit mondtam! (Mozgds) 

T. Nemzetgyules! Februarban feloszlattak a Magyar Orszagos Vedero 
Egyesiiletet es Gombos Gyula Szegedre utazott, ahol ugynevezett had- 
hgyi allamtitkar lett. Ezert mindenfele erdemeket vindikalt maganak, 
ami a nemzeti hadsereg megalapitasaval osszefiiggesben van. Aki azon- 
ban Szegeden volt, mindenki tudja, hogy e tekintetben afoerdem ajelen- 
legi fomeltosagu kormanyzo urat illeti es nem Gombos Gyulat. Gombos 
Gyularol altalaban aztmondtak. hogy tulajdonkepen esakharom iigyet 
intezett el Szegeden. Ezek lcozlil az egyik az volt, hogy az allomasorseg 
koteles volt „Fegyverbe!” ldaltani, ha minister lepett be az epuletbe, a 
masik az volt, hogy behozta a kotelezo parbajt, a harmadik pedig, hogy 
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javasolta vagy el is rendelte, hogy az ejjeli takarodo-kiirtjel helyett 
ezentul a „Krasznahorka buszke varat” kell trombitalni. (Derultseg.) 

T. Nemzetgyules! Ezt a latszolag nevetseges dolgot csak azert hoz- 
tam fel, mert serrimikepen sgm fogadom el azt, hogy a nemzeti hadsereg 
megalapitasa Szegeden az 6 erdeme lett volna. Aldk Szegeden rnegfor- 
dultunk, mindnyajan tudjuk, hogy ez nem lgy van. 

Gombos Gyula: Maga is ott volt? 

Szilagyi Lajos: En is ott voltam. Ezenfelul pedig, t. Nemzetgyules, 
azzal tunt ki Szegeden Gombos Gyula, hogy ofensege Albrecht foherceg 
tronrajutasa erdekeben agitalt es dolgozott a leheto legnagyobb lazzal. 
Ezt ismet csak azert teszem szova, mert rovidesen ra kerul a sor, hogy 
egy egeszen mas szemely erdekeben fog 6 akcioba lepni, (Derultseg.) 
mert nala ez igy megy. 

A tisztikar probalta, hogy Gombos Gyulatol szabaduljon, Lukachich 
altabornagy felszolitotta ot, hogy mondjon le. Megtagadta. Tiszti kiil- 
dottseg jart el a fomeltosagu kormanyzo urnal, hogy valami modon 
a lemondasra reabirja, vegul pedig Natly Ignac nevu alezredes bizal- 
matlansagi inditvanyt is nyujtott be ellene, de mindez hiaba. Gombos 
Gyula naprol-napra jobban berendezkedett, hatalma naprol-napra job- 
ban gyarapodott. Es csodalatoskepen a MOVE elnoki irodajanak veze- 
tojeve megtette a hazigazdajat, akinek a villajaban, a Svabhegyen lakik, 
a hadifogolymento mozgalom vezetoje lett ennek az urnak a nagyba- 
tyja, a noi mozgalom vezetoje pedig ennek az urnak fogadott leanya. 

Mesko Zoltan: Miert nem mondod meg azt is, hogy mit vacsorazott 
tegnap. 

Domotor Mihaly: Nem tartozik ide! Szemelyeskedes! (Felkidltasok: 
Hallatlan! Nagy zaj. Halljuk! Halljuk!) 

Szilagyi Lajos: T. Nemzetgyules! Ezutan kovetkezett az, hogy Gom¬ 
bos Gyula politikai terre lepett. Aluton felvetette magat a valasztok 
listajaba, amennyiben elhallgatta, hogy tenyleges allomanyrt szaza- 
dos, es azt frta az ivre, hogy: „nyugalmazott allamtitkar.” Ilyen modon 
bejutott a valasztok listajaba. Mas kozonseges halandonak ezert nem 
tudom hany szaz korona penzbiintetes es elzaras jart volna. Neki nem 
volt valasztoi jogosuitsaga. A Dunantulon es a Duna-Tisza kozott sajat 
bevallasa szerint, tizenot helyen vett reszt a MOVE a valasztasban. De 
mialatt maga a MOVE a valasztasokon a kereszteny nemzeti egyesii- 
les partjanak jeloltjeit tamogatta, addig 6 a sajat szemelyeben a kis- 
gazdapartba lepett be, meg mint aktlvtiszt. Csakhamar kiadta magat 
udvari kegyencnek. holott mindnyajan jol tudjuk, hogy ilyen nines, ez 
a mai idokben kizart dolog. (Felkidltasok balrol: Ezek nem tartoznak 
a Nemzetgyules ele.) 


Ereky Karoly: Csak az igazsag es objektivitas keretein beliil marad- 
junk! Szemelyeskedni nem lehet. (Nagy zaj.) 

Szilagyi Lajos: Szemelyeskedni nem fogok. (Allando zaj.) Rovidre 
fogom beszedemet. 

Elnok: Kerem a kepviselo urat, meltoztassek a targynal maradni es 
nem szemelyeskedni. Erre lgeretet is tett. 

Szilagyi Lajos: T. Nemzetgyules! Gombos Gyula, amint a politikai 
terre lepett, rogton adta a militaristat. Es mikozben a militaristat adta, 
mindig azt hangoztatta, hogy azert hagyta ott a hadsereget, mert meg- 
utalta. A tisztikart az 6 szemelye szakltja jelenleg harom reszre. Egye- 
dul az 6 szemelye az akadalya annak... (Allando zaj.) 

Elnok: Csendet kerek! 

Szilagyi Lajos: ...hogy a tisztikar kebeleben egyseg legyen, mert a 
legelesebb ellentetbe helyezkedett a Nyugdijas katonatisztek orszagos 
szovetsegevel... 

Rupert Rezso: Ez mar igaz! 

Szilagyi Lajos: ...es nyomta a Hadviseltek orszagos szovetseget is. 

Ezek utan raterek arra, hogy Gombos Gyula mint tenyleges katona 
lepett fel kepviselojeloltnek Torokszentmikloson. Tenyleges katona 
pedig nem lehet kepviselojelolt. (Zaj.) 

Elnok: T. Nemzetgyules! A kepviselo ur, ha ezt konstatalja, nem 
lepi tul a hataskoret. (Felkidltasok: Ez kozugy. Joga van hozzd , hogy 
beszeljen.) 

Szilagyi Lajos: 6 ennek dacara jeloltette magat. A partvezerek a ter¬ 
ror miatt kenyszeritve voltak arra, hogy ellenjeloltjet visszaleptessek. 
(Ugy van! Ugy van!) Aki tajekozva van a dolgokrol, nagyon jol tudja ezt, 
mert olyan fenyegeto hirek keringtek Torokszentmikloson, hogy tana- 
csos volt az ellenjelolteknek visszalepni, de azonfellil is egyik partve- 
zer sem vette a lelkere azt, hogy a MOVE egesz intezmenyet a tiszantuli 
valasztasokon a sajat partjara ingerelje. 

K. Pethes Laszlo: A keruletben meg sem volt alapitva meg a MOVE. 

Szilagyi Lajos: Mindezekkel csak azt akarom kifejteni, hogy 6 volta- 
kepen jogtalanul ul itt es peticionalva csak azert nines a mandatuma... 

Elnok: Gombos kepviselo rir teljesen jogosan ul itt. A hazszabalyok 
15. §-a megadja a jogot barmely kepviselo urnak arra, hogy ha olyan 
koriilmenyt tud, amely egy megvalasztott kepviselot nem kepeslt arra, 
hogy itt a kepviselok kozott helyet foglaljon, ezt az ott megallapitott 
hataridon beliil bejelentse. A kepviselo ur ezt a hataridot elmulasz- 
totta. Gombos kepviselo ur itt vegleg igazolt kepviselo es ugyanazzal 
a joggal til itt a Nemzetgyulesen, mint maga a felszolalo kepviselo ur. 
(Altalanos helyesles.) 
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Szilagyi Lajos: Ezek utan, t. Nemzetgyules, mar csak rovidre fogom 
beszedem fonalat es nem terjeszkedem ki azokra a sulyos indiszkre- 
ciokra, amiket elkovetett Gombos Gyula akkor, amikor ofomeltosaga- 
nak, a kormanyzo urnak ezt vagy azt a kijelenteset terjesztette. Ezekre 
nem terjeszkedem lei, mert a joizlesem tiltja, hogy azokat felsoroljam. 
De szerfelett felhaborit bennunket az, hogy mindeniitt a homo regius 
vagy udvari kegyenc szerepet jatssza, holott epen a jelenlegi helyzet- 
ben az ilyen szerep teljesen kizart dolog. 

Ismetlem, nem kivanom tamadni a MOVE-t mint egyesuletet (Fel- 
kidltasok: Latszik!) azzal, hogy mindezt elmondtam, csak megvedem 
a hadsereg fegyelmet, amit a legteljesebb mertekben veszelyeztet a 
jelenlegi helyzet. 

Mielott a vegso konkluziot levonnam, vegezetiil meg azt mondom, 
hogy Gombos Gyulat jelenleg mar nem illeti meg a MOVE elnoki szeke 
sem, amennyiben a MOVE alapszabalyai szerint... (Nagy zaj esfelkidl- 
tdsok: Ez a MOVE dolga! Elnok csenget.) az alapszabalyok itt vannak 
nalam, az alapszabalyok szerint a MOVE elnoke csak tenyleges tiszt 
vagy nyugallomanyu tiszt lehet. 6 sem nem tenyleges, sem nem nyug- 
allomanyu tiszt, hanem szolgalaton kivuli viszonybeli tiszt, ennelfogva 
erkolcsi kotelessege lett volna nyomban a szolgalaton kivuli viszonyba 
lepese utan az elnoksegrol lekoszonni. Ezt varta tole a tisztikarnak a 
zome. Ezt azonban nem teszi meg es a helyen van. Erre kerek en kor- 
manyhatosagi intezkedest... 

Mesko ZoltAn: Ez a MOVE dolga! (Zaj es ellenmonddsok. Felkidltd- 
sok: A belugyminister dolga!) 

Szilagyi Lajos: ...hogy az alapszabalyok betartassanak es ez az egye- 
siilet, amely az en velemenyem szerint is feltetlenul sziikseges (Igaz! 
Ugy van!) s amelyet a kormanynak igenis tamogatnia kell, sot fel kell 
lenditenie, ez az egyesulet az 6 hatalmi korebol kiragadtassek es a nagy 
nemzeti erdekek szolgalataba allittassek. (Helyesles a jobboldalon.) 

Jol tudom, hogy a mai felszolalasom utan vadaszat indul majd meg 
ellenem. Elore kijelentem, hogy ebbol az iigybol kifolyolag hirlapi tama- 
dasokra nem valaszolok. Ami pedig a tettleges tamadasokat illeti, azokra 
el vagyok keszulve. (Mozgas.) 

Budavary Laszlo: On is nyilatkozott rolam, mikor a zsido kerdesben 
inditvanyt tettem. (Zaj.) 

Elnok: Kerem a kepviselo urat, ne tessek kozbeszolni. 

Szilagyi Lajos: A kovetkezo kerdeseket intezem a belugy- es honve- 
delemtigyi minister urakhoz: „Hajlando-e az igen t. kormany a Magyar 
Orszagos Vedero Egyesuletet Gombos Gyula eroszalcos uralmatol meg- 
szabadltani, az egyesulet mukodeset az alapszabalyok kereteibe terelni 
es a nagy nemzeti celok szolgalataba allitani?” (Helyesles es tapsok.) 


Elnok: Az interpellacio kiadatik a belugyminister urnak es a hon- 
vedeleiniigyi minister urnak. 

Gombos Gyula: Szemelyes megtamadtatas clmen kerek szot. 

Elnok: A hazszabalyok 215. §-a ertelmeben a kepviselo urat a szo meg- 
illeti. (Mozgas. Felkidltdsok a jobboldalon: Tobbszor megtdmadtak!) 

Gombos Gyula: T. Nemzetgyules! 

Kotelessegemnek tartom, miutan Szilagyi Lajos kepviselotarsam ezt 
anagyfontossagu kerdest idehozta a Nemzetgyules ele, hogy teljes oszin- 
teseggel es komolysaggal megadjam mindazokat a felvilagosltasokat, 
amelyek a Nemzetgyulesnek erdekkorebe esnek. (Halljuk! Halljuk!) 

Igen t. Nemzetgyules! En a forradalom elott baro Hazai Samu veze- 
rezredes, az utanpotlas akkori fonoke mellett voltam beosztva, es mint 
az elnoki osztaly vezetoje, az Oroszorszagbol visszatero hadifoglyok 
jelentesebol megallapitottam azt, hogy egy felfordulas fog megkezdodni, 
mely a nemzeti Magyarorszag ellen s a monarchia ellen is fog iranyulni. 
En akkor tobbszori eloterjeszteseimben, amelyek a legfelsobb helyre is 
elmentek, ramutattam arra, hogy itt erelyes intezkedesek sziiksegesek 
es miutan lattam, hogy az akkori burokratizmus nem tud megkiizdeni 
ezekkel a viszonyokkal, attertem mas utra, memorandumokat irtam, 33 
amelyek peldanyai meg most is megvannak es amelyekben bebizonyh 
tottam azt, hogy Karolyi Mihaly mikent kesziti elo a forradalmat, fel- 
szolltottam a hatosagokat arra, hogy minden eszkozzel hassanalc arra, 
hogy ezt a nemzetbonto, nemzetronto mozgalmat megakadalyozzak. 

Amidon a forradalom kitort, Becsben voltam. Nem kaptunk hlrt 
Budapestrol, de tudtuk azt, hogy szetbomlott a monarchia. Azt a ker¬ 
dest inteztem az akkori hadiigyministerhez, hogy mi legyen awal az 
ot magyar zaszloaljjal, amely Becsben, mint allomasozo garnizon volt. 
Azt a valaszt kaptam, hogy: Tereld oket gyalogmenettel Budapestre, 
mert ugy tudjuk, hogy vasuti szallitas eseten elveszik toliik a fegyvere- 
ket. En tehat felhlvtam az ot zaszloaljparancsnokot; megallapitottam, 
hogy koziilok ketto rogton hajlando volt hazamenni, harom pedig nem 
akart, mert azt mondtak, hogy nem kaptak parancsot az 6 kozos had- 
iigym i n isteruktol. Annyira ment a dolog, hogy az esetet Giesl 34 lovassagi 
tabornok ele vittek, aki azt mondotta, hogy mintan Gombos kapitany 
ma mar nem a kozos hadseregnek tagja, mint vezerkari tiszt, hanem 
a magyar hadugyministernek exponense itt Becsben, mert parancsot 
kapott, hogy az ot magyar zaszloaljat hazairanyitsa, tehat teljesitsek 
az 6 paranesat, mely roviden az volt: gyalogmenettel a magyar hatarra, 
ott szerelvenyek fogjak varni oket Budapestre valo szallitas celjabol. 
Ennyi tortent arra nezve, amirol azt mondta Szilagyi kepviselo, hogy en 
lazitottam. Ellenkezoleg: mikor megtudtam azt, hogy a bosnyak ezred 
fellazadt, s hogy a tisztikar otthagyta az ezredet, en fegyver nelkiil 
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elmentem hozzajuk es a nyelvukon szoltam a bosnyakokhoz, akik vigyaz- 
ban allottak elottem, dacara annak, hogy aklcor mar forradalom volt 
es ezzel leosititottam oket. 

Mikor visszajottem Budapestre, sajnalatomra es kiilonosen tarsaim 
sajnalatara egyszeruen elvezenyeltek engem Zagrebba katonai attase- 
nak. Jelentkeztem akovetnel, teljesftettem akotelessegemet, elmentem 
Zagrebba... (Zaj) 

Rupert Rezso: Mi Zagrabnak mondjuk! 

Gombos* Gyula: Ha valaki erdeklodik, meltoztassek felmenni a kiil- 
iigyministerium irattaraba, ahol megvannak mindazok a jelentesek, 
melyeket mint katonai meghatalmazott es attase tettem es amely jelen- 
teseimben - azt hiszem - mindenki mindent fog latni, csak nem hazafi- 
atlansagot es nem megalkuvast. Az osszes jelenteseim tele vannak 
militarizmussal. Ha itt volna az akkori zagrabi kovet, errol tanubizony- 
sagot tehetne. (Mozgds. Felkidltasok: Balia!) 

Mikor visszajottem, beiiltettek a hadmuveleti irodaba balkani cso- 
portvezetonek. Az aktak szinten rendelkezesre allnak az irattarban, tes- 
sek megnezni. Zagrabi tapasztalataim alapjan lefektettem mindazokat 
az elveket, amelyek az orszag megvedese erdekeben szuksegesek voltak 
s mint a balkani hadmuveleti csoport vezetoje, megadtam mindazokat 
az iranyelveket, amelyek szuksegesek a deli hatarnak biztositasa szem- 
pontjabol. Nem tehetek rola, ha az akkori el6]jaroim es Bohm Vilmos 
azt Irtak ra az en aktaimra, memorandumaimra, hogy: Nem idoszeru, 
militarista felfogas. En ettol a pillanattol kezdve mar nem ereztem 
magamat kotelezettnek Bohm Vilmosekkal szemben, hanem elhataroz- 
tam, hogy a sajat utamon megyek es csak az orszag erdeket szolgalom. 

Egesz eletemen at militarista voltam es termeszetesen magyar vol- 
tam. Minthogy Szilagyi Lajos t. kepviselotarsam a magyar hadseregrol 
irt memorandumomra celoz, kotelessegemnek tartom erre is kiterni. 

1912-ben mint a becsi cs. es kir. hadiakademianak a tagja, a hadse- 
regszervezes kerdesenek tanulmanyozasa kozben megjegyzest tettem 
egy dolgozatra, azt irtam ra, hogy: Wenn ich nicht durch die Annahme 
gebunden ware, wiirde ich die selbstandige ungarische Armee empfeh- 
len, vagyis hogy ha nem volnek a feladat altal kotve, en az onallo, magyar 
hadsereg megoldasat javasolnam. 1912-ben a cs. es kir. hadiakademi- 
aban, ahol - mint jol meltoztatik tudni - ilyen mozgalmat mar eleve 
csirajaban el szoktak fojtani, en tanari kihallgatasra lettem kiildve es 
kerdeztelc tolem, hogy nem a magyar Orszaggyules altal vagyolc-e fel- 
bujtatva. Erre en azt valaszoitam, hogy nem vagyok felbujtatva, tudoma- 
nyos politikai meggyozodesem es politikai hitvallasom kovetkezteben 
vallom az onallo magyar hadsereget. Ha az igen t. urak elolvassak ezt 
a memorandumot, amely 1917-bol szarmazik, latni fogjak ezt. Hiszen 


nagyon sok tanu van ra, hogy ez lgy volt, hogy a magyar neppel mos- 
tohan bannak, hogy a magyar nep veraldozatait nem ertekelik elegge. 
Ekkor dacara annak, hogy a haboru alatt ennek a kerdesnek bolygata- 
sat nem tartottam idoszerunek, az egyseges katonai vezetes szempont- 
jabol, elhataroztam, hogy erre a kerdesre ujbol felhivom az illetekes 
korok figyelmet, annal is inkabb, mert tudtam, hogy Ofelseg'enekparan- 
csara akkor foglalkoztak Magyarorszagon a nemzeti hadsereg kerde- 
sevel. Miutan en tisztaban voltam azzal, hogy milyen alapon epiil fel 
ez a nemzeti hadsereg s miutan nem ertettem vele egyet, mert magyar 
szempontbol nem volt kielegito, kotelessegemnek tartottam az akkori 
idoknek megfeleloen egy memorandum megirasat. 

Kar, hogy nem adja ide a kepviselo ur, felolvasnek belole egypar pasz- 
szust es 6 elszegyenlene magat, hogy ebben a kerdesben mert engem 
megtamadni, (Mozgds) ezt a kerdest igenis, felvetettem es azt mondtam, 
hogy egy teijesen onallo magyar hadseregre, de amennyiben a monar- 
chia egyiitt marad, egy kozos foparancsnoksagra es kozos vezerkarra 
van szukseg. Ezt katonai, szervezesi szempontbol ma is sziiksegesnek 
tartom. (Mozgds) 

Rupert Rezso: Itt a hiba, hogy magyar ember ezen az allasponton 
van! ( Felkidltasok: Ha a monarchia megvan!) 

Gombos Gyula: Ha a monarchia megvan. Minthogy a monarchia nines 
meg, termeszetesen egeszen maskep alakul ez a kerdes. Visszaterek 
arra az idore, amikor Zagrabbol visszajottem. (Zaj) 

Elnok: Kerem a kepviselo urakat, sziveskedjenekesendben maradni. 

Gombos Gyula: A minap voltam a Stromfeld es a Tombor-fele targya- 
lason, 36 ahol elismertek, dacara annak, hogy elleniik vallottam, hogy 
en voltam a vezerkarban a legintranzigensebb magyar. Fiatal vezerkari 
tarsaimmal nem engedtiink a destruktlviranynak es bebizonylthatom 

- tanukat tudok erre ide hozni - hogy az egesz ido alatt ezen iranyzat 
ellen dolgoztunk mar akkor a hadmuveleti irodaban. Es most jon a 
Bartha-eset. Barthahadiigyminister ele - nagyon jol meltoztatik tudni 

- felvonult a katonatanacs vezetese alatt a budapesti katonai csocse- 
lek. Amikor bementem ahadiigyministeriumba es azt kerdeztem, hogy 
milyen intezkedesek tortentek ezen csocselek szejjelveresere, azt mon- 
dottak, hogy semmi es hogy Pogany ellen nem lehet semmit sem tenni. 

Ekkor en otthagytam az iroasztalomat, odaalltam az erkelyhez es 
a katonasaghoz egy beszedet inteztem, amelyben rajuk bizonyltottam, 
hogy hazafiatlan cselekedetet vegeznek akkor, amikor a hadugyministe- 
riik ellen felvonulnak, es felszolitottam oket, hogy tekintettel az orszag 
nehez helyzetere, ne ilyen felvonulasokban vegyenek reszt, hanem fegy- 
verkezzenek es menjenek a csehek es olahok ellen. A Galilei-kor emberei 

- mert az rendezte az egeszet - vegigfutottak sorokat, - most is nagyon 
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jol latom elottem a kepet - felem jottek es ramkialtottak, hogy lelonek, 
ha nem hagyom abba a beszedet. En beszedemet nem hagytam abba. 
Megjelent ekkor Karolyi Mihaly. A nep azt akartahallani, engem pedig 
felkeresett 10 katonatanacsbeli tag es azt kerdezte totem, hogy: Szaza- 
dos ur, maga beszelt az erkeiyrol? Mikor en azt mondtam, hogy igenis, es 
azt mondtam, hogy onok nem katonak, hanem katonaruhaba bujtatott 
voros ordogok, es amikor ok figyelmeztettek hazafiui kotelessegemre, 
az a voros parancsnok azt mondta: Kapitany ur, tisztelem a felfogasat, 
tessek tovabbra is megmaradni jo magyar embernek. (Mozgds.) 

Ezutan nagyon sokan felkerestek es epen az az ellenzeki vezer, aki 
akkor hadugyi allamtitkar volt, maga melle vett az irodajaba, az ellen- 
forradalom megszervezesere. (Mozgds.) Ez Friedrich Istvan volt, aki, 
bar bizonyos fokig ellentetes politikai nezeten vagyok vele, megis azt 
hiszem, van annyira igazsagos, hogy be fogja vallani, hogy mellette dol- 
goztam a katonai ellenforradalom megszervezesen. Epen azert, mert 
a tisztikar hallotta, hogy szembehelyezkedtem a katonatanacscsal, 
epen azert, mert biztak bennem, mert tudtak rolam, hogy intranzigens 
magyar ember vagyok, felszolltottak, hogy alljak egy olyan szervezet 
elere, mely szervezet ce]ja Karolyi Mihaly uralmanak megbuktatasa. 

Ereky Karoly: Ezt Friedriehhel egyutt csinalta Karolyi ellen! Le van 
szogezve! 

Gombos Gyula: Igy keriiltem en januar havaban a MOVE-hoz. Kije- 
lentem, hogy mindenfele szervezkedes ellen voltam. Nem szerettem az 
u.n. gyuleseket, semmifele gyulesre el nem mentem, s akkor, amikor a 
barataim koveteltek, hogy vegyem at a vezetest, mentem el a MOVE-ba, 
melyrol nagyon helyesen mondja t. baratom, Szilagyi Lajos... (Mozgds.) 

Mesko Zoltan: Ilyen baratokat nem kivanok neked! (Altalanos derult- 
seg.) 

Gombos Gyula: ...hogy ebben az egyesiiletben akkor tenyleg meg volt 
az a tendencia, hogy balra kanyarodjon. A MOVE tortenelmeben van 
egy jegyzokonyv, annak dokumentalasara, hogy milyen tajekozatlan 
volt a tisztikar, mennyire hajlott a jelszavakra, es milyen kevesen vol- 
tak, akilc hivatottak voltak a vezetesre. 

Berki Gyula: 36 A politikusok is hajlottak ra. Volt minister is, volt 
kormanybiztos. 

Elnok: Kerem, kepviselo ur, mar egylzben mondtam, hogy a kepvi- 
selo urnak jogaban all interpellacio formajaban felszolalni. 37 Ne mel- 
toztassanak folyton kozbeszolni. 

Rupert Rezso: Ritkan szol kozbe, de kiadosan! 

Gombos Gyula: Kijelentem, hogy ezeken az elso gyuleseken nem vet- 
tem reszt, mert Zagrabban voltam, kesobb pedig a tiszti iileseken es 
azert mentem a MOVE-hoz, mert a barataim es az en belatasom szerint 


is egy kesz szervezetet konnyebb ellenforradalmi szerwe atalakftani, 
mint egy ujat alakitani. Hiszen tobb honapi munkat vesz igenybe, ha 
Magyarorszagon valamit uj alapon akarunk megszervezni. 

A MOVE tanacsulesen - oszinten bejelentem - egy strohmannal 
beszeltettem, mert klvancsi voltam atisztikarban uralkodo hangulatra. 
Akkor a videkrol is voltak itt tisztek. Mondom, egy strohmannal beszel¬ 
tettem, de minthogy nem tudta kivaltani azt a hangulatot, amelyre 
nekem sziiksegem lett volna, en szolaltam fel es akkor a tisztikar egy- 
hanguan megbizott azzal, hogy masnap az elnokvalaszto kozgyulesen 
a tisztikar neveben felszolaljak. 

Bocsanatot kerek, nem akarok hazabeszelni, de minthogy sulyos 
vaddal illettek engem es ezzel egyesuletemet, kenytelen vagyok egy 
kicsit a tortenelembol is citalni. Ezen a gyulesen 1919. januar 19-iken 
a kovetkezo beszedet mondottam el. Tessek egy pillanatra visszahe- 
lyezni magukat abba a helyzetbe. 

Rupert Rezso: Minket, akik nem taktikaztunk, iitottek a szocialistak! 

Gombos Gyula (olvassa): „Bar az alapszabalyok ertelmeben a poli- 
tika az egylet kereten belul tilos, engedjek meg, hogy megis politilcarol 
beszeljek. Altalaban osztom nezetuket, hogy a katona ne politizaljon. A 
jelenlegi valsagos helyzetre valo tekintettel azonban, mikor az orszag 
sorsa dol el, azt hiszem, mindnyajunkkotelessege, hogy politikai pasz- 
szivitasunkbol kilepjunk es aktivitasba menjunk at. Melyen tisztelt 
urak! Nem partpolitikarol van szo; arrol van szo, hogy a nacionalis 
es internacionalis vilagnezetek kozti harcban a MOVE milyen allas- 
pontra helyezkedjek. 

Melyen t. uraim! Eltekintve attol, hogy a nemzeti eszmek imadasa- 
ban nevelkedtiink es eltekintve attol, hogy csak egy nagy es nemzeti 
Magyarorszagert tudunk lelkesedni, realpolitikai okokbol is a naciona¬ 
lis vilagnezet mellett kell donteni. Nezziink kortil: A csehek, a lengye- 
lek, ukranok, romanok, jugoszlavok es nemet osztrakok most kezdik 
nemzeti letiik igaz alapjat elhelyezni es mi internacionalistak legyiink? 
Melyen t. ura[i]m! Az Isten is azert teremtett egymastol kulonbozo 
nemzeteket, hogy ezek egymassal versenyezve, a verseny utjan halad- 
janak. Nem-e istenklsertes tehat, hogy a termeszet e nagy alkotasaval 
szemben gyarlo emberek az Internacionale jelszoval kivanjak a harcot 
felvenni? Az Internacionale a hazatlanok jelszava, es jaj annak a nem- 
zetnek, mely e jelszot lcoveti. Magyar es szekely testvereim! Mielott a 
voros zaszloval jelzett sikos utra leptek; alljatok meg es gondolkozza- 
tok! Vegyetek eszre. hogy a piros-feher-zold lobogo sarba van tiporba 
es lassatolc, hogy berceinken idegen nemzetek zaszloi lengenek! Tudja- 
tok meg, hogy az egesz vilag nem vesz benniinket semminek csak azert, 
mert mindenkitol inkabb, csak toliink nem varta azt, hogy onmagunkat 
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nemzeti mivoltunkban megtagadjuk. Melyen t. uraim! A magyar nepkoz- 
tarsasag elnoke, Karolyi Mihaly grof azt mondta: Finis Hungarie, - ezt 
is csak azeft mondhatta, mert a voros szin vakito fenyetol nem latta 
a nemzeti erkolcs feher es^hazaflui remenyseg zold szinet. (Ugy van!) 
Ha Magyarorszag magyar marad, sohasem fog elveszni. (Helyesles.) 

Melyen t. uraim, ugy erzem, hogy egy nezeten vagyok onokkel, midon 
azt mondom: nekiink csak egy utunk lehet, a nemzeti eszme diadalanak 
utja. A MOVE utja az legyen! A MOVE tamogassa mindazon politikai 
partokat, kik ezen az uton kivannak haladni es meg vagyok gyozodve, 
hogy ezen allasfoglalas altal uj erot meritenek nehez, de biztos sikert 
eredmenyezo munkajukhoz. Remeljiik, hogy ezentul akormany is - nagy 
hivatasanak megfelelo hatarozottsaggal - a nemzeti eszmek megvalosi- 
tasat fogja szorgalmazni. Ha a kormanynak eddig nem sikeriilt pozitiv 
eredmenyt felmutatni, ennek fooka csak az lehet, hogy a kormanyzast 
nacionalis es internacionalis eszmek osszekovacsolasaval kisereltek 
meg. Ez nem volt korszeru. A jelen viszonyok kozt csak egy irany - a 
nemzeti - vezet celhoz.” (Elenk helyesles.) 

Igen t. Nemzetgyules! Januar 19-en mondottam ezt, 1919-ben. 

Ereky KAroly: Ki adta ki a konyvet? 

Rupert Rezso: Harom nap miilva mar behodoltak a szocialis iranynak! 

Prohaszka OttokAr: Ez 1919-ben volt? 

Gombos Gyula: 1919. januar 19-en. 

Rupert Rezso: S januar 22-en behodoltak a szocialis iranynak. (Zaj. 
Halljuk! Halljuk!) 

Gombos Gyula: Rupert kepviselo ur flgyelmet is kerem. En minden 
aktaval iclkesziilve jottem ide, mert tegnap a folyoson epen azon kem- 
szervezetnel fogva - amint Szilagyi Lajos t. kepviselotarsam mondotta 
- tudomasomra jutott, hogy meg fognak engem tamadni; mint katona 
kenytelen vagyok vedekezni, s azert idehoztam az osszes agyukat. (Zaj.) 

Elnok: A kepviselo ur nem mint katona van itt. (Helyesles.) 

Mesko ZoltAn: Itt nem agyukkal lovdldozunk. (Felkidltasokjobbfeldl: 
Csak kepletesen mondta!) 

Gombos Gyula: Azok, akik az ujsagokat olvastak, tudjak, hogy a 
MOVE mar akkor mint ellenforradalmi kozpont szerepelt, amikor az 
elnokseget atvettem. 

Amikor en azt a beszedet elmondottam, akkor elsosorban a Nep- 
szava tamadott meg 38 es csak a Budapesti Hirlap hasabjain tudtam el- 
helyezni azt a nyilatkozatot, 39 amelynek az utolsoelotti mondatathozta 
fel Szilagyi Lajos kepviselotarsam ellenem, hogy en a nepkoztarsasag- 
nak rendithetetlen hive vagyok. Akkor a kovetkezo ujsagkommuniket 
adtuk ki (olvassa): 


„A Magyar Orszagos Vedero Egyesiilet vasarnap megtartott kozgyu- 
lesen kimondotta vegleges megalakulasat es hatarozott allast foglalt 
az orszag teruleti epsegenek megvedese es a nemzeti eszmek apolasa 
mellett. A gyulesen, amelyen Geher szazados elnokolt, Szilagyi San- 
dor fohadnagy - nem Szilagyi Lajos - ismertette az egyesiilet eddigi 
mukodeset. Zsiros alezredes az alapszabalyokat ismertette, amelyeket 
a kozgyules egyhangulag elfogadott. Ezutan Gombos szazados hazafias 
beszed kisereteben a kovetkezo hatarozati javaslatot terjesztette elo: 
[’JHazank valsagos helyzetere valo tekintettel a »MOVE« szent nemzeti 
iigyiinkert sikra szall. A »MOVE« a demokracia elveit teljesen magaeva 
teszi, mukodesenek fosulyat azonban egyelore az orszag teruleti integ- 
ritasanak megvedesere, (Elenk helyesles.) a nemzeti eszmek apolasara 
fogja helyezni. Emellett a Magyarorszagon lako nemzetisegekkel szem- 
ben testveri egyetertes alapjan all. (Helyesles.) 

A kormanynak ilyen iranyu mukodeset teljes erejevel tamogatja. 
A nacionalis vilagnezetek kozt valo harcban nemzeti celokert kiizdo 
politikai partokat teljes erovel es onzetlen hazaszeretettel tamogatja 
anelkiil, hogy a partok valamelyikebe belepne. Partpolitikat kizar. A 
nemzeti alapon alio politikai partokkal es a hasonlo celokat szolgalo 
egyesiiletekkel valo szorosabb egyiittmukodes celjabol a MOVE elnok- 
sege a partok es egyesiiletekvezetosegevel mielobb lepjen erintkezesbe. 
A kozgyules utasitja az elnokseget, mondja ki mielobb az osszes oszta- 
lyoknak az uj helyzetbol kifolyo utasitasokat, amidon a MOVE e hataro- 
zatot mindenki tudomasara hozza, testveri jobbjat nyiijtja mindazoknak, 
akik a hazat meg akarjak menteni.[’]” 40 

Ez utan jon a valasztas es a vegen ezt mondja a kommunike (olvassa)-. 
„A MOVE elnoksege ezennel egyszersmindenkorra tinnepelyesen kije- 
lenti,” - miutan tiltakoztunk a Nepszava ellen - „hogy semmifele ellen¬ 
forradalmi vagy reakcios celt nem tur az egyesiiletben. Iranya: nemzeti, 
erre biiszke, es torhetetlen hive a nepkoztarsasagnak es a nemzeti szo¬ 
cialis iranynak. Ezzel egyszersmindenkorra a polemizalast befejezett- 
nek nyilvanitjuk.” 41 

Szilagyi Lajos kepviselotarsam minapi felszolalasaban 42 ezt az utolso 
mondatot vette ki, s amint emlekszem, - mert nagyon sok akta van 
erre a dologra - annak kiilonosen az elso reszet hagyta ki, holott, ha a 
kepviselo ur lojalis lett volna, akkor felolvasta volna az egeszet. (Igaz! 
Ugy van!) 6 azonban csak azt a mondatot olvasta fel, amellyel engem 
kompromittalni akart. 43 (Zaj.) Mindenesetre a Nepszavaval szemben a 
MOVE szempontjabol es hazafias szempontbol ez volt a legjobb eljaras. 

A Nepszava 1919 februar 21-iki szamaban „Le a jobboldali es balol- 
dali ellenforradalommal” cfm mel a kovet.kezdkel, f rja (olvassa): „ A jobb¬ 
oldali reakcio allandoan fegyveres puccsolcon tori a fejet es ebben is 
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koveti peldajat a baloldali ellenforradalom. Ketfelol jonnek ketfele ele- 
mei a tarsadalomnak, de megis egyazon cim, a sziv, egyazonleleklako- 
zik bennuk?ugyanarra a celra tornek: A forradalom megbuktatasara, 
a proletarpart letoresere. A MOVE es a kommunista part egyforman 
a kisebbseg diktaturajat probalja raeroszakolni a nagy proletartome- 
gek nagy szocialdemokrata partjara. Mindossze csak annyi koztiik a 
kiilonbseg, hogy az egyik az emigrans arisztokracia kis csoportjanak, 
a masik a munkasmozgalom emigransainak az uralmat probalja ter- 
rorral ervenyesiteni.” 44 

Ezt azert hoztam fel, mert azt hiszem, hogy a Nepszava nem irt volna 
lgy rolunk, ha szovetsegesei lettiink volna. 

A szocialdemokratapart eleinte gunymosollyal kiserte a politikai- 
lag iskolazatlan tisztikarnak ezt az erolkodeset. Amikor azonban latta, 
hogy titkos utasitasaim alapjan avidekkezdett szervezkedni es bizonyos 
kaszarnyakban a tisztikar ontudatra ebredt es a legenyseget magahoz 
hozta, akkor epen Pogany elvtarsnak, az akkori katonatanacs elnoke- 
nek, akivel engem osszehasonlltani meltoztatott, epen Poganynak az 
intezkedesere, akinek szinten voltilyen kemszervezete, felmeriilt, hogy 
a MOVE maris veszelyezteti a forradalom vivmanyait; feltette a lterdest, 
ugyanilyen modon - mint azt Szilagyi kepviselotarsam mondotta, - hogy 
hajlandok-e a MOVE-t tovabbra is megturni. Ebbol keletkezett egy haz- 
kutatas. Termeszetesen nem talaltak nalam semmit. 

Dacara annak, hogy nem talaltak semmit, feloszlatasunkat javas- 
latba hoztak, mert memorandumot Irtunk az elnoksegem utan a hadiigy- 
miniszter urhoz, - ez is fenn lesz a ministeriumban az irattarban 
- amelyben azt mondottam, hogy miutan a teriileti integritast valo- 
szlnuleg ok is vissza akarjak szerezni, szuksegunk van egy nephadse- 
regre. A szoeialistak es Pogany hadserege azonban osztalyhadsereg, 
amelynek minden egyes tagja a gyarba valo haboru eseten, ezzel nem 
lehet soha visszaszerezni teriileti epsegiinket s epen ezert szukseges- 
nek latom, hogy most, az utolso oraban ligyelmeztessem a hadiigyi kor- 
manyt, mint vezerkari tiszt, hogy lgy hadsereget szervezni nem lehet es 
plane akkor, ha amator hadiigyminister iil a hadiigyministeri szekben. 

Itt van epen az Uj Nemzedek 45 foszerkesztoje, Milotay Istvan, aki 
ezt a memorandumot ismerte es csodalkozott azon, hogy mennyire 
szembe mertunk helyezkedni az akkori hadiigyminister urral, mert 
hiszen akkor a katonatanacs terrorral mukodott. Ennek a kovetkezme- 
nye egy polemia voltkoztem es Bohm Vilmos kozott. aki nekem is, mint 
minden vezerkari tisztnek, lgereteket tett, hogy milyen nagy allasra es 
milyen nagy lizetessel leszek alkalmazva, de mint katona ne politizal- 
jak. En azonban ellentallottam a kisertesnek s azt mondottam: Minis¬ 
ter ur (Egy hang half eld l: Nem volt ur!) kozottiink oly nagy ur tatong, 


amelyet athidalni nem lehet. Az on uraima meg fog bukni, miert csat- 
lakozzam tehat egy holt emberhez. Ezt en Bhom Vilmosnak megmond- 
tam, aki erre azt felelte: nagyon sajnalom, igen t. szazados ur, miutan 
ontudatos ember, nem lehet a mi elvtarsunk. 46 

Ezek utan a MOVE-t feloszlattak. Utolso levelem a MOVE tagjaihoz 
a feloszlatas utan a kovetkezokep hangzott (olvassa): „Amidon e soro- 
kat paplrra vetem, nem mint orszagos elnok szolok hozzatok, hanem 
mint az az ember, akinek lelkeben megtorhetetleniil el a hazaszeretet. 

Amai napon, amidon egyesiilettinket, jogtalanul feloszlattak, csak 
azt a keretet torhettek ossze, melyben tomoriiltek azok az emberek, 
akiknek az volt a szent meggyozodesiik, hogy tevekenysegiikkel szere- 
tett nemzetiink es hazank javat fogjak szolgalni. 

Feloszlattak kihallgatas es bizonyitek nelkiil akkor, mikor tisztan 
nemzeti alapon allva kiizdottiink az orszag integritasaert es kiizdot- 
tiink az internacionalizmus ellen, melyet - ismerve nemzetiinket - a 
magyar nep oszinte, becsiiletes lelke sohasem fog magaeva tenni. 

Tiltakozasunkat ugy a kormanynak, mint annak minden egyes tag- 
janakbenyujtottuk, ellenben minden mas demonstracios felvonulastol 
elallottunk, mert az ellen a tendenciozus rosszakarat ellen, melynek sze- 
met egyesiiletiink nemzeti szinei bantottak, minden ellenallas hiabavalo. 

Mindazon tagjainkat, akik egyesiiletiinket onzetleniil annak esz- 
meiert tamogattak, kerjiik, ne lepjenek be semmi mas katonai egyesii- 
letbe, hanem meggyozodesiinkhoz hlven varjak veliink egyiitt annak a 
magyar nemzetnek a felebredeset, mely evszazadokon keresztiil annyi 
kiizdes es veszely kozott lengette haromszinu zaszlajat.” 47 

Szinten kemszervezetem reven megtudtam, hogy az elso interna- 
landok kozott en is szerepelek. (Felkialtdsok a baloldalon: Mikor 
nyomoztak ki ezt a levelet?) Ezt a levelet kiadtam 1919. februar 21-en. 

Megtudtam, hogy az elso internalandok kozott szerepelek, mire grof 
Bethlen Istvanhoz mentem es tanacsot kertem tole. En etikai szempont- 
bol azt valaszoltam volna, hogy itt maradok, mert az egyesiiletnek elnoke 
voltarn, allasfoglalasrakesztettem az egyesuletet, itt akartammaradni. 
Bethlen Istvan azonban azt mondta, hogy mi hasznunk van belole, ha itt 
maradsz, menj Wienbe, keszltsd eld az ellenforradalmi komitet. Elmen- 
tem Wienbe (Felkialtdsok a baloldalon: Bees!) es reszt vettem az ellen¬ 
forradalmi komite elokesziteseben, orientaltam az idegen kepviseloket 
ott es megalapitottam a Becsi Magyar Futar cimu ellenforradalmi lapot, 
amely aznap jelent meg, amikor itt Budapesten kitort a proletardikta- 
tura. Addig is koszen alatt ropiratolcat csempesztiink Magyarorszagba, 
amelyekben a nepet fellazitottuk a Karolyi rezsim ellen. 

EreicyKaroly: Nem ez afontos. Mi van aposztoval, ez afontos. (Elenk 
derultseg.) 
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Gombos Gyula: Mindjart ra fogok terni, de sulyt fektetek arra, hogy 
a Nemzetgyules megismerje ezeket a dolgokat, ezert kenytelen vagyok 
es kotelessegem is reszletesen orientalni a t. Nemzetgyulest. Tisztan 
akarok allni mint egyen es akarom, hogy itt tisztan alljon az egyesulet 
is, amely eddig mindig kivette reszet a kereszteny es nemzeti renais- 
sancebol. (Eljenzes balfelol.) 

A Becsi Magyar Futart a proletardiktatura kikialtasa utan megta- 
madtak a becsi magyar vorosok, szerkesztoseget, tarsaimat szejjelvertek. 
Ennek dacara mi irtunk es becsempesztiink ropiratokat Magyarorszagba 
es ugy tudom, hogy voltak olyanok, akik orommel olvastak ezeket a 
dolgokat. Csak egy bekezdest akarok felolvasni ezekbol, hogy lassak, 
milyen iranyban irtunk. (Olvassa:) „Jon a felebredes es a megvaltas 
oraja, a midon szettorjuk a bilincseket, lettek legyen azok a bolseviz- 
mus vagy az entente bilincsei. De jonni fog a bosszuallas oraja is, ami- 
kor a nep iteletet kell hozzon azok felett, akik az orszagot tonkretettek 
es nemzeti mivoltatol megfosztottak. Amikor a nep kegyetlen igazsa- 
got fog kovetelni, amikor anyak, ozvegyek, arvak es koldusbotrajutott 
szegenyek fogjak Karolyit, a hazaarulot keresni, hogy helytalljon poli- 
tikajaert.” 48 Ebben a szellemben irtunk. 

Aprilis harmadikan 49 pedig a magyar nephez felhivast inteztiink, 
amelyben a tobbek kozott ezt irtuk (Olvassa): „Es te osi magyar fold, ki 
annyi erot adtal fiaidnak ezer even at, legy ujra termekeny, adj helyet 
egy a bolseviki eszmektol megtisztult, megifjuhodott magas tolgy gyo- 
kereinek, hogy orokke virulhasson. Ebredj magyar nep es kesziilj hon- 
mentesre!” 60 

Es mert igen t. kepviselotarsam a szocializmust is fejemhez vagta, 
engedjek meg, hogy egesz nyiltsaggal, mert nyomtatott beturol van szo, 
ezt is felolvassam. (Olvassa:) „Igen, mi is szocialistak vagyunk - en is 
az vagyok, ma is - magyar nemzeti szocialistak. (Helyesles balfelol.) A 
nep erdeket mi is szolgalni kivanjuk, de nem a forradalom igazsagtalan, 
hanem a nyugodt fejlodes igazsagos utjain. Mi nem a nep alacsony osz- 
toneit hivjuk segitsegiil, hanem egy kereszteny vilagban nevelt magas 
erkolcsu nepet akarunk szovetsegesunknek.” 61 (Helyesles balfelol.) 

Midon azutan aprilis elejen Belgradbol azt a felhivast kapta a becsi 
ellenforradalmi komite, hogy kuldjon ki targyalasokra megfelelo kato- 
nakat es politikusokat, Pallavicini orgrof igen t. baratomat es engem 
kiildtek ki Belgradba abbol a celbol, hogy megbeszeljuk, milyen segitseget 
adhat nekiink a francia hadvezetoseg. Belgradban egy hetig targyaltunk. 
Mivel en akkor megtudtam, hogy Szegeden ellenforradalmi mozgalom 
keszul, elutaztam Szegedre. Aprilis 23-an erkeztem oda. A varos voros 
diszben volt, mint angol ujsagiro huzodtam meg a szegedi Kass-szal- 
lodaban. Azutan megszerveztem Diendorfer alezredes segitsegevel a 


szegedi Mars-teri laktanyaban levo vorosek lefegy verzeset es Diendor- 
ferrel egyiitt ket het mulva sikeriilt lefegyverezni a Mars-teri laktanya¬ 
ban levo voroseket. Ezzel megalapoztuk a magyar nemzeti hadsereget. 

Hogy Szegeden mit muveltem, mit vegeztem, arrol nem fogok itt 
beszelni. Soha nem vindikaltam magamnak azt az erdemet, hogy a 
magyar nemzeti hadsereg megteremtoje en vagyok, hu szolgaja voltam 
a fomeltosagu kormanyzo urnak, midon a szegedi nemzeti hadsereg 
elere allt, igaz, hogy egy honappal kesobben kerult oda, mint ahogy en 
ott voltam. Nemcsak ezt a harom rendeletet irtam en. Nem dolgoztam 
reklammal, de majdnem minden rendelet az en kezemen ment at es 
ha a nemzeti hadsereg akkor meg nem tudta a voros uralmat megbuk- 
tatni, arrol nem tehetek sem en, sem a szegedi kormany, sem azok, akik 
velem voltak ott, hanem ennek az volt az oka, hogy le volt bilincselve 
ez a nemzet, amelyben nem volt eleg anyagi es kiilonosen erkolcsi ero 
ahhoz, hogy szembeszalljon Kun Belaekkal. 

Amidon visszajdttiink, azt a vagyat fejezte ki az akkori fovezer ur, 
hogy maradjak Budapesten, ahol a tisztikar akkor mukodni kezdett. 
Elmentem a gyulesre es Schnetzer tabornok, akkori hadixgyminister 
megbizasabol beszedet inteztem a tisztikarhoz, elmondtam, hogy Sze- 
gedrol hozok iizenetet es nyujtom jobbkezemet azoknak a bajtarsaim- 
nak, akik a voros uralmat nem szolgaltak. Azutan termeszetszeruen 
elhataroztam, - a tradicio is erre kesztetett - hogy a MOVE-t ujra fel- 
ebresztem es okulva a forradalom tanulsagain, elhataroztam azt is, 
hogy ennek a Vedero Egyesuletnek tiszti kizarolagossagat kikiiszobo- 
lom. Mindig az volt a felfogasom, hogy tiszt es polgarember kozott egy 
nemzeti allamban kiilonbseg nem lehet, (Ugy van! Ugy van!) es teljesen 
ossze kell kovacsolni a polgari es tiszti tarsadalmat. Erre mar megvolt 
a felhatalmazasom, mert meg az elso tanacsiilcs kimondotta azt, hogy 
az elnok latja, hogy a helyzet megfelelo valtoztatasolcat kivan, a forra- 
dalmi viszonyokra valo tekintettel felhatalmazza arra, hogy ilyen val- 
toztatasokat eszkozoljon. 

Akkor a MOVE-t a jelenlegi alapokra helyeztem. A MOVE programmja 
megvan az alapszabalyokban es en azt aprogrammot - lelkiismeretemre 
legyen mondva - nem leptem tul. Ha nemelykor bizonyos kerdesekben 
erosebb tempot diktaltam es resztvettem egyes mozgalmakban, ez 
hazaflui meggyozodesemen alapult. Nem hagtam at ezeket a hatarokat 
es ha majd raterek, be fogom bizonyltani azokrol a kifogasokrol, ame- 
lyeket Szilagyi kepviselo ur felhozott, hogy azok sem egeszen ugy alla- 
nak. Megjegyzem, hogy en, aki a katonatanacs ellen kiizdottem, nem 
lehetek hirdetoje egy mas, bar kereszteny es nemzeti alapon letesulo 
katonatanacsnak. 
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A MOVE-nak ma van egy orszagos kozpontja, 32 ugynevezett foosz- 
talya a varmegyei szekhelyeken, 62 osztalya es 280 videki kisebb fiokja. 

Rupert R£zso: Kincstari kaszarnyakban! Maganegyesulet! 

Gombos Gyula: AMOVE, %mint meltoztatnaklatni, a varmegyei rend- 
szeren epiil fel, vannak jarasi es kozsegi osztalyai, az orszagos kozpont- 
ban pedig tobb mint tizenhat iigyosztaly dolgozik, amelyeknek az iigykori 
beosztasa a kovetkezo. Hogy a t. Nemzetgyules lassa, bogy mivel foglal- 
kozunk, fel fogom olvasni. Erre azert van szukseg, mert azt mondjak, 
bogy Sphyitxszeruen, csendesen dolgozunk. Ez azert volt, mert mi azt 
mondottuk, hogy plakatokkal sem a kereszteny kurzust, sem a keresz¬ 
teny nemzeti eszmet szolgalni nem lebet. A MOVE-nak van egy koz- 
ponti csoportja, amely a szervezessel, apropagandaval stb. foglalkozik. 

Van azutan egy gazdasagi ligyosztalya, amelybe tartoznak aszemelyes 
ugyek, a nyugdijasokugyei, kozigazgatas, gazdasagi tigyek, fopenztar, 
szamfejtoseg, tiszti etkezde, joleti segelyiigyek, MOVE Fogyasztasi es 
Ertekesito Szovetkezet, MOVE belyeggyujtocsoport, tortenelmi kepesak- 
cio, magyar tudomanyi es kulturiigyek; tulajdonkepeni tudomanyok, 
tortenelem, irodalom, nyelveszet, irodalomtortenet, konyvtar; speci¬ 
als tudomanyok, folyoiratok, palyamunkak; zenei ugyek; testnevelesi 
ugyek, specialis testneveles es elvi kerdesek, athletika, embersport, 
losport; kiilonleges nemzetneveles, Szemere-szovetseg, stb. 

Igen t. Nemzetgyules! Ezekre az alapokra van ma felepitve a MOVE 
egesz szervezete. Az egyesulet robamosan fejlodott es bar beismerem, 
bogy igenis, voltak nemelykor kilengesek, azokkal szemben en, mint 
orszagos elnok, mindig erelyesen felleptem. 

Az egyesulet nemzetvedelmi es nemzetnevelo munkat fejt ki, ame- 
lyet azok, akik ezt ismerik mindig elismeressel emlitettek, akik pedig 
nem ismerik ezt a munkat, azok - ilyen beallitas utan, mint aminot Szil- 
agyi Lajos t. kepviselo urtol ballottunk - termeszetesen azt mondhat- 
jak, bogy ez egy tolceletesen felesleges, veszelyes apparatus. 

Rupert Rezso: Feleslegesnek mindenesetre felesleges! 

Gombos Gyula: Igen t. Nemzetgyules! Biztosithatok mindenkit arrol, 
hogy amig en allok ennek az egyesixletnek az elen, addig a MOVE a nemzet 
es az orszag erdekei szempontjabol sohasem lesz veszelyes. (Helyesles a 
jobbolclalonj En a jelenlegi honvedelmi minister urral teljes harmoni- 
aban dolgozom, az elobbeni honvedelmi minister urral azonban nekem 
egyenileg konlliktusaim voltak, amennyiben nem ismertem el ot olyan- 
nak, mint aki arra a helyre valo left volna, azonban bocsanatot kerek, 
ezt nem mint MOVE elnok tettem, hanem ezt nyiltan megmondottam 
mint kepviselo a partgyulesen, abol hangoztattam, hogy nem tar tom 
ot a honvedelmi ministeri alias betoltesere alkalmasnak. 

Rupert Rezso: Azert kellett neki elmenni. 


Ereky Karoly: Akkor rendben van! 

Gombos Gyula: A jelenlegi honvedelmi minister urral azonban a leg- 
nagyobb harmoniaban es a legteljesebb odaadassal mukodom egyiitt 
es kijelentem, bogy alarendelem magamat, annak ellenere, hogy nem 
kotelessegem az alarendeles egyleti szempontbol. Ha azonban vetiink 
az alapszabalyok ellen, akkor joga van a belugyminister urnak intez- 
kedni, amennyiben azonban az egyesulet ilyen mukodest nem fejt ki, 
senkinek semmi koze abhoz, hogy mit esinal az egyesulet es nincsen 
joga abba beleavatkozni. (Ugy van! jobbfelol.) 

Azt is mondta az igen t. elottem szolott kepviselo ur, hogy en foga- 
dalmat vetetek ki egyesiiletem tagjaitol. Hat igenis, kovetelem toluk, 
hogy a MOVE kotelessegeit, amelyek kozott, a legfontosabb, hogy a szet- 
huzasnaksohane engedjenek, teljesitsek. Kovetelem, hogy barmikor a 
nemzeti ixgyert sikra szalljanak, (Helyesles jobbfelol.) kovetelem, hogy a 
nemzeti es kereszteny Magyarorszag felepitesenekmunkajaban haladek- 
talanul mindent megtegyenek, amit megtehetnek. (Helyesles jobbfelol) 
Ez, t. Nemzetgyules, a hadsereg tagjaira nezve is kotelezo. A nemzeti 
munkaban a hadseregnek is reszt kell vennie, mert csak a regi vilag 
felfogasa szerint volt eltiltva az, hogy valaki mint hadseregbeli ember, 
a nemzet iigyevel is foglalkozzek, most azonban, amikor nincsen cs. es 
kir. hadsereg, most barmikor slkraszallhat a nemzeti iigyert a nemzeti 
hadsereg minden egyes tagja; de ez nem politizalas, hanem hazafhii 
kotelesseg. (Igaz! Ugy van! jobbfelol) 

Nem akarom tovabb farasztani a t. Nemzetgyulest. Rovidesen at fogok 
terni az Ereky igen t. kepviselo ur altal emlitett anyagi reszre. Mielott 
azonban ezt tennem, emliteni klvanok meg egy nagyon fontos kerdest, 
t. i. a kiralysag kerdeset. (Halljuk! Halljuk!) Kotelessegemnek tar tom 
erre vonatkozolag felolvasni azt az aktat, amit 1920. februar ho 24-en, 
tehat meg oly idopontban irtam es adtam ki, amikor nem tudhattam 
arrol, hogy a t. kepviselo ur ma engem meg fog tamadni. (Olvassa): 

»A kiralysag kerdese azaltal, hogy Horthy fovezer minden valoszmu- 
seg szerint kormanyzo lesz Magyarorszagon” -1. i. egynehany lir kerdest 
intezett hozzam a targyban - „s azon korulmeny, hogy Magyarorszag 
bel- es kiilpolitikailag meg nem talalta meg azt az elhelyezkedest, mely 
egy bekes fejlodeshez sziikseges es azon eros szandek, hogy letiink koc- 
kaztatasaval is megklsereljuk a teriileti integritas visszaszerzeset, szo- 
val ezer feladat, amelynek keresztiilvitelehez eros kezek es eros karok 
sztiksegesek. azt a felfogast erleltek meg bennem, hogy a kiralysag sze- 
melyi kerdeset, amelynek felvetese kifele es befele bennlinket gyengi- 
tene, egyelore ne tekintsem aktualisnak. Miutan ebben a felfogasban 
van nemcsak a fovezer, hanem ugyszolvan az osszes fontos politikai 
faktorok is, arra kerem a foosztalyokat, hassanak oda, hogy a kiralysag 
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szemelyi kerdeset ne feszegessek, tehat sem pro vagy kontra Habsburg-, 
sem pro vagy kontra IV. Karoly-, sem pro vagy kontra Jozsef foherceg-, 
sem pro vagy kontra Koburg-haz-agitacio 62 ne vethesse meg a labat. Ott, 
ahol azt megkiserelnek, a foosztalyok hassanak oda, hogy ez mielobb 
megszunjek. A kiralysag szemelyi kerdese akkor lesz aktualis, ha hata- 
rainkat visszaszerezziik, ha belpolitikailag konszolidalodtunk es ha 
kiilpolitikailag megtalaljuk Magyarorszag erdekeinek megfelelo helyet 
a keleteuropai perspektlvaban.” 63 

Igen t. Nemzetgyules! Lehet, hogy onok azt mondjak, hogy ez poli- 
tizalas, de tessek elkepzelni, hogy hozzam szazaval jonnek a levelek, 
amelynek iroi engem kerdeznek, miutan nekem egy szervezet all ren- 
delkezesemre, amellyel a nemzet erdeket szolgalhatom. Hazaarulas 
lett volna, ha en abban a helyzetben, ami februarban volt, ezt az allas- 
foglalast elmulasztottam volna. (Igaz! Ugy van! ajobb- es baloldalon.) 

Bocsanatot kerek, ha nem vagyok konzekvens es mindjart ezutan 
nem valaszolok az anyagi kerdesekre, de itt kozbe be kell jelentenem 
meg azt is, hogy amiota ez az egyesiilet ilyen nagy es eros lett, azota 
felkeresnek engem sokan - vannak itt kepviselotarsaim, akiknek szol- 
tam errol - hogy ehhez vagy amahhoz a parthoz a kiralysag erdekeben 
csatlakozzam. 

Berki Gytjla: Egyik oka a mai vitanak! 

Szilagyi Lajos: Nem all! 

Gombos Gyula: Nem ez az oka, egeszen mas oka van ennek. 

Wagner Karoly: De Beniczky ezert szolt olyan sokat kozbe. (Zaj. 
Elnok csenget.) 

Gombos Gyula: En nem tartottam osszeegyeztethetonek lelkiisme- 
retemmel, hogy egy nagy szervezet, amelynek celja a nemzetneveles, 
a nemzetvedelem, kijatszassek ilyen torekvesek szolgalataban csak 
azert, mert nekem egyik vagy masik part ministerseget, grofsagot es 
oriasi penzosszegeket Igert, ha en a MOVE-t ezeknek apartoknak a szol- 
galataba terelem. (Igaz! Ugy van! Elenk helyesles a jobboldalon. Zaj. 
Elnok csenget.) Hogy ez a tamadas megindult ellenem - en koncedalom, 
hogy Szilagyi Lajos kepviselo ur nem azert tamadott, - hogy bizonyos 
ellenszenvvel viseltetnek az egyesulettel szemben, annak elsosorban 
az az oka, hogy en ezt az egyesuletet semmifele kiralyparti frakcionak 
rendelkezesere mindezideig nem bocsatottam. (Elenk helyesles a jobb¬ 
oldalon.) Az egyesiilet dlszelnoke a kormanyzo ur es a kormanyzo ur 
mogott all az egyesiilet, mint minden magyar hivatalos szerv. 

Ezek utan atterek az anyagi kerdesre. (Halljuk! Halljuk! balfeldl.) 

Kijelentem, hogy en es elnoktarsaimnak, valamint az orszagos elnok- 
segben mukodo tagoknak nagyresze semmifele anyagi elonyben nem 
reszesuliink; azert, hogy en eddig reggeltol estig a MOVE-ben szolgaltam, 


soha egy krajcart nem kaptam, tehat eleve ki van zarva az, hogy en bar- 
milyen intezmenyt azert letesitettem volna, vagy barmilyen mukodest 
azert fejtettem volna ki, hogy nekem bizonyos hasznom, bizonyos reszese- 
desem legyen. Miutan tagjaink, kiilonosen a kozpont mukodo tagjai leg- 
tobbnyire onzetlenul dolgoznak, ezzel magyar azhato az, hogy majdnem 
egy eg'esz csalad iil ott reggeltoi estig s dolgozik. Sot mikor arrol volt szo, 
hogy 2000 proletargyermeket nyaralas celjabol a videkre szallitsunk, 
akkor igenis budapesti uriasszonyok, kozottiik Unger Ti borne 54 ejfelig 
dolgozott ott egy krajcar ellenszolgaltatas nelkiil, dolgozott honleanyi 
kotelessegenek eleget teve. (Elenk eljenzes.) Oket tehat nem lehet Igy 
megtamadni, hogy itt egy csaladi maffla van, mert onzetlen, hazalias 
munkat vegeztek s meg csak az a szerencsejiik sines meg, hogy a nyil- 
vanossag elott honoraljak az 6 faradozasukat. Ezek ott dolgoznak a 
szabadkomuves-nagypaholy termeiben, 55 (Helyesles balfeldl.) ott dol¬ 
goznak ejfelig a szegeny proletar gyermekekert, arisztokratikus haj- 
lamu magyar asszonyok. (Eljenzes.) 

Maga az anyagi resz ket reszbol all. Vannak iizemeink, pi. a MOVE 
fogyasztasi szovetkezet, amely igenis megalakult, nem azert, hogy Gom¬ 
bos Gyulanak igazgatosagi tagsaga legyen, mert erre nem szorultam 
ra, hanem megalakult az en nagy programmomnak vegrehajtasara. 

Rupert Rezs5: Hat a Hangya mire valo? (Felkialtdsok a szelsobalol- 
dalon: Nem art egy kis konkurrencia! Derultseg.) 

Gombos Gyula: Majd erre is valaszolok. (Halljuk! Halljuk!) 

Igen t. Nemzetgyules! Miutan nekiink egy nagy testnevelesi prog’ram- 
munk van; miutan nekem celom, hogy minden magyar faluban legyen 
lovolde, vagy valamilyen sporttelep; miutan tudom, hogy az allam, 
jelenlegi gazdasagi helyzetere tekintettel, ilyen aldozatra nem kepes, 
- a multkor is hallottuk - azert elhataroztam, hogy igenis, olyan intez- 
menyeket letesltek, amelyek kotelezik magukat, hogy tiszta hasznuk 
X %-at a MOVE orszagos elnoksegenek beszolgaltatjak azert, hogy ide- 
alis celjait megvaloslthassa. Emellett szolgalni akartam a kereszteny 
kurzusnak is, mert akartam egy fogyasztasi szovetkezetet is leteslteni, 
amely, parhuzamosan a Hangyaval, ellathassa a kereszteny fogyasztok 
erdekeit anclkiil... (Felkialtdsok: Konkurrdl a Hangyaval!) Ha konkur- 
ral, nem baj, arra a konkurrenciara a keresztenysegnek szuksege van, 
mert nem lehet szovetkezeti alapon sem monopolizalni a kereskedel- 
met; ket eros szovetkezet kereszteny alapon is meg tud elni Magyaror- 
szagon. (Ugy van! Ugy van! balfeldl.) • 

25.000 koronaval kezdtiik ezt a munkat, ma mar 38 millio korona a 
forgalmunk, van mar 14 szovetkezetiink, es ha Isten megseglt, az egesz 
orszagban meg tudjuk valosltani a Hangyaehoz hasonlo szovetkezete- 
ket, bar a Hangyanak oriasi forja van; oriasi elonye a 25 eves multja es 
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a nagy gyakorlata. De epen ebben a MOVE fogyasztasi szovetkezetben 
el akarom helyezni a tiszteket es azt akarom, hogy azoic a tisztek, - akik 
semmi egyebet nem tudtak, csak a hadsereget szolgalni - tanuljanak 
meg az elet igazi poharabol inni es ne varjak meg, bogy suit galamb- 
kent az allam segltse meg oket, hanem sajat munkajukkal meg tudjak 
keresni kenyeriiket. 

Ereky Karoly: Az eszme nagyon szep. 

Gombos Gyula: Kijelentem, hogy a kereskedelmi torvenyek alapjan 
dolgozunlc,-tehat mint orszagos elnoknek nines kozvetlen befolyasom 
a fogyasztasi szovetkezetre. Igaz, hogy az orszagos elnokseg, szoval az 
erkolcsi testuletaforeszvenyes, de, azthiszem, ez ellennem lehetkifogas. 

Rupert Rezso: Politikat, iizletet, erkolcsot nem lehet osszekeverni. 
(Zaj.) 

Gombos Gyula: En ellensege vagyok a jelszavas kereszteny politika- 
nak. En a gyakorlati kereszteny politikanak vagyok hive. (Helyesles 
balfeldl.) Akkor lesz megvalositva mindaz, amit programmbeszedeink- 
ben hirdettunk, ha mi a kereskedelemre, bankokra, stb.-re tessziik ra 
a keziinket. 

Ereky Karoly: Szavazzuk meg az en inditvanyomat, ez a fontos! 

Gombos Gyula: Kerem, en mindig megszavaztam ezeket. 

Kaptunlc textilarut a hadiigyminister urtol. Veletlenul tudom ezt az 
esetet, bar nem tartozik hataskorombe. Ezt a textilarut nem 50, hanem 
20 koronaval dragabban adtuk el, mint amennyiert kaptuk, osszehason- 
litva a hadiigyminister ur eloszto szerveivel, mert a hadiigyminister ur 
minden rezsi nelkiil egyszeruen odarendeli az alkalmazottakat. Ez az 
iizlet csak olyan rezsivel dolgozik, mint a kereskedelmi torvenyek sze- 
rint dolgozo fogyasztasi szovetkezet. Amikor ezt a kerdest targyaltuk, 
a vezerigazgatonk azt mondta, hogy csak azt kell ellenorizni, hogy alt- 
ruista alapon dolgozik-e a szovetkezet. Ez a 20 korona be van szamitva 
azert, mert nekiink a rezsi-koltsegunk ennyit tesz ki. 

Ereky Karoly: Ez helyes; de a poszto a NYUKOSZ-e volt. Ez a fontos, 
nem az 50 korona. 

Gombos Gyula: Errol nem tudok, a posztot a MOVE kapta, hogy a 
tiszteknek arusitsa el. 

Atterek most az 1/30-ad reszre, amelyet a tisztektol es havidijasok- 
tol levonnak a megszallott teriileten levo tiszt honfitarsainknak tamo- 
gatasa celjabol. Ez nem a MOVE iigye, a MOVE csak lebonyolitja ezt az 
iigyet. A MOVE ebbol mas celra nem forditott penzt. A MOVE ellen vol¬ 
taic kifogasok, en erre erelyesen kozbeleptem, koveteltem az iigy meg- 
vizsgalasat Soos minister urtol, miutan hallottam a szajabol, hogy mit 
beszelnek, - Magyarorszagon sokat beszelnek es traccsolnak; - mon- 
dom, koveteltem a vizsgalatot es koveteltem azt is, hogy amennyiben 
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alaptalanvadakrol van szo, biintessekmeg a vadaskodokat. Mindezideig 
nem kaptam ra valaszt, a minister ur azota a tarca elerol el is tavozott. 

AMOVE egynemzetvedelmi, egyfajeroslto egyesiilet. Celjanemlehet 
mas, mint a hazat szolgalni. Azt hiszem, bebizonyitottam, hogy koteles- 
segemet teljesitettem mint egyen a hazammal szemben es lcotelessege- 
met teljesitettem mint MOVE elnok, a MOVE-val es a nemzettel szemben. 

Ami pedig megvalasztasomat illeti, az elnok ur azt mondotta, hogy az 
igazolo allando bizottsag igazolt, tehat igazoltkepviselo vagyok. Nekem 
van egy igazolvanyom, hogy szavazopolgar vagyok. Mielott elmentem 
programmbeszed-korutamra, jelentettem szobelileg es irasbelileg - azt 
hiszem egy honappal elobb - kijelentettem, hogy szolgalaton kiviili 
viszonyba lepek, miutan nemzetgyulesi kepviselonek akarok fellepni. 

Hogy valasztasom koriil volt-e terror, vagy nem volt-e, azt magam 
nem tudom, en nem lattam semmit. Kijelentem, hogy olyan valaszto- 
keriiletben leptem fel, ahol MOVE-szervezet nem letezett, csak azert, 
hogy ne mondhassa senlci sem, hogy en a MOVE szervezetet hasznal- 
tam fel arra, hogy politikai poziciot erjek el. 

Ereky Karoly: A MOVE engem is tamogatott. Az nem szegyen. 

Gombos Gyula: Erre is raterek. Mindenkittamogattam, akirol tudtam, 
hogy erdemes arra; mindenkit, akirol tudtam, hogy becsiiletes magyar 
ember, vagy hazafias es militarista, tamogattam olyan elemekkel szem¬ 
ben, akik nem hazafiasak. 

Ujvary Geza: Helyesen tette! 

Rupert Rezso: Csakhogy nem Gombos Gyula szabja meg, hogy ki 
hazafias es ki nem. Itt lehet a hiba. (Zaj.) 

Gombos Gyula: Ez[t] egyenileg lehet megbiralni. Beszelt meg az elot- 
tem szolo kepviselo ur ahirszerzo szolgalatrol. Bevallom, hogy van egy 
hirszerzo apparatusunk, amely egyiittmukodik a hivatalos hirszerzo 
apparatussal abbol a celbol, hogyhazaellenes mozgalmakatfelderitsen. 
A mai helyzetben, amikor egy orosz balszarny eloremozdulasa eleg ahhoz, 
hogy a Tiszantul mar voros hullamolc mutatkozzanak, nemesak a hiva¬ 
talos apparatusnak, hanem mindenkinek kotelessege a hirszolgalatot 
kiegesziteni, (Helyesles balfeldl.) es reszt venni abban a hirszolgalat- 
ban, amelynek celja a hivatalos faktorokat felvilagositani a valosagos 
helyzetrol. Nagyon jol tudjuk, hogy a multban a vezetok sotetsegben 
eltek, struccmadarpolitikat folytattak. 

Mi tehat kotelessegszeruleg figyelmeztetjiilc arra, ha tudomasunk 
van rola, hogy itt vagy ott nemzetellenes politikat folytatnak; figyel- 
meztetjiik arra, hogy a szabadkomuves paholyok meg leteznek, osszejon- 
nek; hogy ropcedulakat osztogatnak, - es figyelmeztetjiik mindazokra 
a mozgalmakra, amelyek alkalmasak a hadseregen beliil a hadsereg 
fegyelmet megbontani. 
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A kepviselo ur azt mondotta, hogy en a hadsereg fegyelmet alaasom. 
En amagyar nemzeti hadseregnekvagyok hive, minden mas mozgalmat, 
amely nem-magyar es nem nemzeti, eleve elitelek. Ha tehat hall ok vala- 
hol nemetiil beszelgetni a tisztikaron beliil, akkor kiildok azoknak egy 
magyar nyelvtant, ha nem tudnanak meg magyarul; ha azt hallom vala- 
kitol, hogy a regi monarchiaban milyen jo volt, akkor en kifogasolom 
azt, hogy nem a nemzeti Magyarorszagnak lelkes hive, (Elenk helyes¬ 
les.) mert azt kovetelem, hogy minden tiszt legyen apostola a magyar 
nemzeti iigynek. (Elenk helyesles.) 

(Az elnoki szeket Bottlik J6zsef Q foglalja el.) 

Ha ebben szembehelyezkedtem a volt hadiigyministerrel, ezt jog- 
gal tettem, mert ot evvel ezelott 6 meg nem volt ezen az allasponton... 

Rupert Rezso: Egy kozos tiszt sem volt! 

Gombos Gyula: ...mert nem biztam abban, hogy 6 a nemzeti hadse¬ 
reg gondolatat, amelynek en hive voltam, ugy tudja kepviselni, mint a 
jelenlegi honvedelmi minister ur. 

Epen azert van sziikseg egy egyesuletre, amely egyesiilet megismer- 
teti a tisztikarral, hogy mino volt az a magyar hadi dicsdseg, - hiszen 
azt is mondtak, hogy nines magyar hadtortenelem - megismerteti egy 
tisztikarral azt, amire egy tisztikarnak sziiksege van, nehez pillanatok- 
ban hogy meg tudjon allni a helyen es ha kell, meg tudjon halni a haza- 
ert; mert csak az a hadsereg er valamit, amelynek lete a nemzeti eletben 
gyokeredzik (Ugy van! Ugy van!) es csak az a tisztikar tudja ahadsere- 
get vezetni, amely lelkesedni tud a nemzeti iigyert, (Ugy van!) 

Elofordult - be kell ezt vallanom -, hogy a MOVE mukodese nemely- 
kor olyan katonatanacsszinezetu volt. Hiszen a forradalombol valo 
atmenet idejet eltiik. Vannak elemek, amelyek nem szamitanak azzal, 
hogy milyen kijelentes milyen konzekvenciakkal jar. Ezekkel az embe- 
rekkel szemben en a legerelyesebben leptem fel. Elismerem azt is, amit 
helytelenitek, hogy Kaposvaron, igenis > egy hadnagy megligyeltetett 
egy ezredest, akit azert figyeltek meg, mert Habsburgparti. En ezt a 
tisztikar es a hadsereg fegyelme szempontjabol meg nem engedhetonek 
velem. Utasitast is adtam, hogy a hadsereg kereteben ne eszkozoljenek 
ilyen megligyelest. A hadiigyminister kotelessege ez. Neki kell tiszta- 
ban lennie azzal, hogy milyen a hadsereg szelleme. 

De ha nem tud ennek eleget tenni, akkor nekem, mint volt katonanak 
es nemzetgyulesi kepviselonek, kotelessegem ot ligyelmeztetni, hogy 
.,Uram, mi megeskudtimkakormanyzora. megeskudtlink az alkotmanyra, 
am ennek dacara felelotlen elemek a hadseregen beliil propaganda! csi- 
nalnak es ellenem es a nemzet ellen uszitanak, szethuzast keltenek”. 
Nekem kotelessegem ligyelmeztetni a hadiigyministert, hogy eros kez- 
zel nyuljon oda. Es miutan a mult hadiigyminister ur ezt nem tette meg, 


kotelessegem volt ezt a rendelkezesemre alio eszkozokkel potolni, mert 
egy forma sohasem lehet akadalya annak, hogy a lenyegert ne klizdjek. 
(Helyesles.) Amikor a lelkiismeretem azt mondja, hogy kotelessegem ezt 
megtenni, akkor nem tehetem azt, hogy az ilyen mozgalmakkal szem¬ 
ben fel ne lepjek. Azt is kijelentem, hogy soha a belugyministerhez kove- 
telo vagy ehhez hasonlo hangon nem fordultam. Mindenkor azt irtam: 
„Van szerencsem nagymeltosagodnak a kovetkezoket jelenteni.” Vagy 
azt, hogy: „Nagymeltosagodnak van szerencsem ligyelmebe ajanlani a 
kovetkezoket”. Ahol szervezeti kerdesrol volt szo, amikor nekem, mint 
voltvezerkari tisztnek, a regi utasitas szerintis jogom es kotelessegem 
volt jelentest tenni, akkor azt irtam, hogy van szerencsem nagymelto- 
sagodat errol s errol ertesiteni, de sohasem a katonatanacs hangjan 
szoltam, sohasem mondtam azt, hogy koveteljlik ezt vagy azt, mert ez 
nem egyezik meg a katonai felfogasommal. 

Nem mondhatom helyesnek, hogy t. kepviselotarsam idehozta a 
koztem es Lukachich altabornagy kozotti lovagias ligy kerdeset. Ez 
az ugy nem valo ide a nyilvanossag ele. (Ugy van! Ugy van! jobbfelol) 
Bar o felhozta, en ezt a lovagias ligyet nem fogom bolygatni, hanem a 
NyUKOSz es a MOVE kozti viszonyt fogom erinteni, mert az is erdeke 
a Nemzetgyulesnek, hogy ebben is tisztan lasson. Nyugdijas Katona- 
tisztek Orszagos Szovetkezete, ez a elm. Meg Schnetzer hadiigyminister 
ur hadiigyministersege alatt hozzam fordult egy kapitany a NyUKOSz 
alapszabalyaval azzal, hogy adjak rola velemenyt. Rairtam „Van MOVE, 
NyKOSz-ra sziikseg nines”. 

Rupert Rezso: Sziikseg van ra! A legderekabb tisztek vannak benne! 
Tapasztalt derek tisztek tarsasaga! 

Gombos Gyula: Nines ra sziikseg. A MOVE-nek modjaban van a nyug¬ 
dijas tiszteket elhelyezni, tamogatni. Es mikor osszejottem tanacskozas 
celjabol a nyugdijas tisztekkel, megmondtam: Az onok elettapasztala- 
taira sziiksegiink van, de onok nem vettek ki resziiket a forradalombol; 
nem tudnak beilleszkedni a mai helyzetbe, onok tulsagosan sokaig 
szolgaltak a es. es kir. hadsereget, onok tehat nem tudnak beleillesz- 
kedni a magyar nemzeti gondolatlcorbe olyan modon, aho^y nekiink 
erre az orszag jelenlegi helyzeteben sziiksegiink van. Mikor azt mond¬ 
tak, hogy ok egyaltalan csak joleti alapon akarnak egyesiilni, akkor 
azt mondtam, hogy nekem utasitasom van az orszagos tanacsiilestol, 
amely akkent szol, hogy a MOVE es minden egyesiilet, amely ma nem 
ahazat szolgalja. amely tehat nem idealis eelokertkiizd, nem idoszeru. 
En kapcsoltam tehat ossze az anyagi reszt az idealis mozgalmakkal, 
amint ez kotelessegem volt. 

Hogy miert nem egyesiiltiink az o egyesiiletiikkel, amelynek megala- 
kulasa szerintem felesleges volt, annak is megvan a maga oka. Hiszen 
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egy egyesiilet, amelynek 100.000-en feliil van a tagletszama, nem egye- 
siilhet egy egyesiilettel, amelynek 900 tagja van. Hiszen egy ilyen fuzio 
eseteben, amelyrol termeszetesen nem lehet szo, megtortenhetett volna, 
hogy a NyUKOSZ elnoke fejem foie keriilt volna; valoszinuleg ez volt a 
celja es nem hazafias meggyozodesbol kivantak ezt. Bocsanatot kerek, 
ha ilyen allitast teszek, de azt is meg kell emlitenem, hogy ez rojalista 
iranyii egyesiiles lett volna, en pedig nem vagyok hajlando megtenni 
a forradalom ota ilyesmit, mert ez meggyozodesemmel ellenkeznek. 
Eddig katona voltam es engedelmeskedtem annak, amire parancsom 
volt. De rajottem arra, hogy ez avak engedelmesseg is bizonyos hibat 
rejt magaban, kiilonosen azok reszerol, akik magukban hivatast erez- 
nek vezeto szerepre. 

Igen t. Nemzetgyules! A Nyukosz kerdeset is a hadiigyminister ur 
boles belatasara bizom. En kertem egy kikiildendo kepviselo delegala- 
sat az alapszabalyainkat targyalo vitaosztalyunkba. 

Ereky Karoly: De milyen cimen kerdeztek meg a kepviselo urat? 
Miert nem kerdeztek meg engem? A kozjogi clmet szeretnem tudni! A 
legnagyobb tisztelettel kerdem mindezt! (DerultsegJ 

Rupert Rezso: Szornyuseg! Beleavatkoznak a kormany dolgaba! 

Gombos Gyula: Ereky t. kepviselotarsamnak aztfelelem, hogy azert, 
mert az egyesuletnek en vagyok az elnoke, tehat elsosorban nekem van 
jogom az egyesitlet eletebe beleszolni. 

Ereky Karoly: De miert kerdeztek a MOVE-t egy masik egyesiilet 
ugyeben? 

Gombos Gyula: Azt kerdeztek, hogy hajlando-e a MOVE a fuziora. 

Ezzel be is fejezem eloadasomat. En a szemelyeskedes terere nem 
kovettem az elottem szolot. (Helyesles. Eljenzes.) Nem is akarom kovetni, 
mert elhataroztam, hogy barmilyen tamadas erjen is, ezt nem teszem. A 
szemelyeskedes nem ebbe a terembe valo. ( Helyesles.) Ott kint mi ferfiak 
szembeallhatunk egymassal, de ebben a teremben en esak az orszag 
erdeket kepviselhetem. Ezert nem kovettem a szemelyeskedes terere. 

Evvel befejezem eloadasomat es kerem, meltoztassanak az elmon- 
dottakat tudomasul venni. (Elenk helyesles es taps. Eljenzes balfeldl.) 

Elnok: Mas targy nem leven, az iilest berekesztem. 

(Az ules vegzodik 2 ora 40 perekor.) 


Jegyzetek 


1 Az 1920 februar 16-ara hirdetett Nemzetgyules Naploja IV. kotet (1920. 
julius 22. - 1920. augusztus 19.) 88. iiles 1920. 485-522. 

A jegyzetekben a ket beszed ideje alatt bekiabalok es hozzaszolok nevei 
kozul a esak a vita szempontjabol fontos szemelyek eletrajzat, illetve a ket 
eloado altal emlltett nevek kozul esak a targy es a vita szempontjabol rele- 
vans szemelyek biografiai adatait kozoljuk. 

Az 1920 februar 16-ara hirdetett Nemzetgyules Naploja IV. kotet (1920. 
julius 22. - 1920. augusztus 19.) 88, iiles 1920. 485-522. 

2 Bottlik Jozsef. 

3 Aznap a Nemzetgyules az alabbi napirend szerint iilesezett: 1. Az 
elozQ iiles jegyzokonyvenek hitelesftese. (NN, 1920/IV. 88. 485.); 2. Elnoki 
eloterjesztesek. (wo.); 3. A kir. ltelobirak es a kir. iigyeszek statuszarol szolo 
torvenyjavaslatharmadszori olvasasa. (NN, 1920/IV. 88. 485-486.); 4. Az 
egyes kiilallamokkal valo kereskedelmi es forgalmi viszonyokideiglenes ren- 
dezeserol szolo torvenyjavaslatharmadszori olvasasa. (NN, 1920/IV. 88.486.); 
5. A vamokra vonatkozo ideiglenes rendelkezesekrol szolo torvenyjavaslat 
harmadszori olvasasa. (mo.) 6. Atobb egyenesadora es a kozadok kezelesere 
vonatkozo torvenyes rendelkezesek modositasarol es kiegeszlteserol szolo 
torvenyjavaslat targyalasanak folytatasa. (NN, 1920/IV. 88. 486-506.) 7. A 
legkozelebbi iiles idejenek es napirendjenek megallapitasa. (NN, 1920/IV. 
506.) Ezutan kovetkezett Szilagyi Lajos most kozolt siirgos interpellacioja 
a MOVE ugyeben (NN, 1920/IV. 88. 506-512.), majd rogton utana Gombos 
Gyula felszolalasa zarta az iilest (NN, 1920/IV. 88. 512-522.), aki szemelyes 
megtamadtatas cimen lcert es kapott szot. 

4 Szilagyi Lajos (1882-1942) politikus, nemzetgyulesi kepviselo, foispan. 
1900-ban vegezte el a magyar kiralyi honved Ludovika-Akademiat. 1901. 
november 1-en hadnaggya neveztek ki, majd nem sokkal kesobb elvegezte a 
honved felsotiszi tanfolyamot. 1909-ben a kolozsvari tudomanyegyetemen 
doktorra avattak, kozben 1906-ban fohadnagy lett. 1914-ben a vezerkarhoz 
osztottak be s ugyanebben az evben a cs. es kir. kamarasi meltosagot is 
elnyerte. 1914. majus 1-en politikai palyara lepett. Nyugdijaztatasa utan 
meginditotta &Kuliigy-Hadugy cimu katonai hetilapot, a haboru kitoresekor 
azonban katonai szolgalatra jelentkezett. Rovid ideig a budapesti honved- 
keriileti paranesnoksag vezerkari fonoke volt, majd kesobb az Isonzo-fron- 
ton az egyik tabori zaszloalj paranesnoksagat latta el. 1916. julius 31-en a 
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berettyoujfalusi valasztokeriiletben orszaggyulesi kepviselove valasztottak. 
6 lett az utolso magyar kepviselohaz katonai szakertoje. Ilyen minosegeben 
nagyhordeneju beszedeket tartott a magyar nemzet veraldozatarol, a hadi- 
rokkantak, hadiarvak, illetve a hadifoglyok iigyenek erdekeben, de kiallt 
az onallo magyar hadsereg felallitasa mellet is. 1919. oktober 31. utan a 
Kiiliigy-Hadiigy hasabjain eles tamadast inditott a hadsereg felforgatoival 
szemben. A proletardiktatura alatt bebortonoztek. A Tanacskoztarsasag 
bukasat kovetoen elobb Bihar varmegye kormanybiztosa lett, majd regi 
valasztokeriilete nagy tobbseggel nemzetgyulesi kepviselove valasztotta. 
Parlamentl beszedei nagy feltunest keltettek orszagszerte. Felszolalt a 
MOVE ellen, a katonai es polgari hatosagok hataskorenek szetvalasztasa 
erdekeben, ajogrend es kozszabadsagokhelyreallitasaert. 1922-1925 kozott 
a demokratikus blokk elnoke. 1926-ban megalapitja a Kispolgarok Orszagos 
Partjat. Kepviseloi mandatumat egesz 1935-igsikeriiltmegoriznie. 1938-ban 
a felsohaz tagjava valasztottak. 

5 HorthyMiklos 1920. augusztus 16-anvasarnap avattafel az ezredzaszlot, 
amelyet a mezokovesdi lakosok adomanyoztak a miskolci gyalogezrednek. A 
zaszloszentelest diszes iinnepseg kereteben a mar ismert Zadravecz Istvan, 
a Nemzeti Hadsereg elso tabori puspoke vegezte. Rajta kiviil a reformatus 
es az evangelikus egyhaz lelkeszei is megaldottak a zaszlot. A rangos ese- 
menyen Horthy elott Somogyi Janos reformatus tabori lelkesz es Dussik 
Lajos evangelikus lelkesz mondott beszedet. A kormanyzoi expozet kove¬ 
toen Zehentmayer ezredparancsnok folhivasara az ezred feleskudott az 
uj zaszlora, majd a katonak diszmeneten elvonultak Horthy Miklos elott. 
(Budapesti Hirlap 1920/195 . aug. 1Z 2.\AzEst 1920/195 . aug. 17. 4.;Friss 
Ujsag 1920/195 . aug. 17. 3.; Magyar orszdg 1920/195. aug. 17 3.) Pesti Hirlap 
1920/195. aug. 17 2.) 

6 A zaszloavatasrol es Horthy beszederol majd’ minden hazai hirlap 
beszamolt. A kormanyzo beszedet a Budapest! Hirlap peldaul a kovetke- 
zokepp idezte: „Ma, ebben a vilagegesben, azaz mondjuk, ezen a krateren, 
mely Europat jelkepezi, aze az orszage es aze a nepe lesz a jovo, a melynek 
hadserege a legtovabb tartja meg a vasfegyelmet. Ma, a mikor az egyik oldalon 
tuz van, a tobbi helyeken pardzs a hamu alatt, a melybol minden percben 
kicsaphat a lang , ma mi itten Magyarorszagon - ezt biiszken, minden tul- 
zas nelkiil kimondhatom - rendelkezunk a legmegbizhatobb hadsereggel. 
(Eljenzes.) Itt ebben az orszagban, ha igazan erosek akarunk lenni, es ezt 
akarjuk valamennyien, akkor abszolut osszetartasra , egy irdnyra , .egy 
celra van sziiksegiink. Vigyazzatok! Senki soraitokba megingast ne hozzon. 
Sziikseges, hogy vasfegyelem es szeretet, tisztelet legyen bennetek vezetoitek 
irant. Epp ugy megkovetelem a tisztikartol, hogy erdemelje ki minden utolso 
vitezetol is ezt a szeretetet es bizalmat. a melyre abszolut sziikseg van, ha 
egy ezred azon a piedesztalon akar allani, a melyre allitani szeretnem. Ha 
mi itten Magyarorszagon, a mint jeleztem, esak egy gondolatnak szolgalunk, 
akkor Magyarorszag jobb jovonek nez elebe. Erre sziikseg van. Ma a nem¬ 


zeti hadsereggel dll vagy bukik Magyarorszag. Ezt mindenki tudja es a ki 
ezt ziilleszteni akarja, az hazaarulo. Ha valaki soraitokba mer furakodni 
es ezt a vasfegyelmet fol akarja bontani, fogjatok torkon es vigyetek elolja- 
roitokhoz, mert az Magyarorszagot akarja megfojtani.” ( Budapesti Hirlap 
1920/195. aug. 17 2.) 

7 Szilagyi Lajos most kozolt beszede nem volt elozmenyek nelkiil valo. A 
kepviselo meg az augusztus 14-i iilesen a hadirokkantak iigyeben tett inter- 
pellaciojakor komoly kirohanast intezett Gombos Gyula ellen, ami jelentos 
sajtovisszhangot is kivalto, (8 Oral Ujsag 1920/194. aug. 15. 2., Budapesti 
Hirlap 1920/194. aug. 15. 1-2.; Nepszava 1920/194. aug. 15. 2.) adazvitahoz 
vezetett kettejiik kozott. (NN, 1920/IV. 86. 454-458.) A most kozzetett be- 
szedek tehat kettejiik dsszecsapasanak folytatasa, amelyre mar mindketten 
alaposan felkesziilve erkeztek. Emiatt abban a szereneses helyzetben van az 
utokor, hogy e szonoki parbajbol olyan reszletek is megtudhatok esetiink- 
ben Gombos Gyula eletere, gondolkozasara, es persze katonai es politikai 
tevekenysegere vonatkozoan, amelyek megkerlilhetetlenek eletrajzanak 
alaposabb megismeresehez. 

8 Orbok Attila (1887-1964) politikus, fro, ujsagiro. 1912-tol az I. vilag- 
haboru kitoreseig a Magyarorszag eimu napilap parizsi tudosltoja volt. 
1918-ban a berni magyar kovetseg sajtoattaseja lett. 1920 es 1922 kozott 
Bihar varmegye partonkiviili programmal megvalasztott nemzetgyulesi 
kepviseloje. 1933-ban a Fuggetlenseg cimu napilap munkatarsa, azon beliil 
a kiilpolitikai rovat vezetoje lett. AII. vilaghaboru utan a Kisgazda Part tag- 
ja. Szamos szindarab es filmforgatokonyv kotheto a nevehez, masok mellet 
„A tiinemeny” (1922), a „Parizs elete” (1927), az „Erdely mosolya” (1940); a 
„Hotel kozponti futes nelkiil” (1940) stb. 

9 Utalas a Nemzetgyules 86. iilesen mondottakra. (NN, 1920/IV. 86. 
454-456.) 

10 A Magyar Tisztek Orszagos Szovetsege 1918. november 10-en delutan 
ket orakor alakult meg a kepviselohaz kupolatermeben. (Nepszava 1818/268. 
nov. 9. 7.; PestiNaplo 1918/263. non 9. 12.; Az Ujsag 1918/261. nov. 7. 6. es 
9.; Vildg 1918/261. nov. 7. 6.) 

11 Az 1919. januar 4-etol letezo, teljes neven Hadviselt Szellemi Munkasok 
Orszagos Egyesiilete lenyegeben a par hettel korabban eletre hivottTartalekos 
es Nepfelkelo Tisztek es Szellemi munkaskatonak Orszagos Egyesiilete volt, 
csakrovidebb newel. ( 80rai Ujsag 1919/6. jan. 7. 4 .\AzEst 1919/17 jan. 19. 
5.; Korai tevekenysegerol lasd: Friss Ujsag 1919/5. jan. 5. 3.) 

12 NN, 1920/IV. 86. 456. 

13 NN, 1920/IV. 86. 457-458. 

14 NN, 1920/IV. 86. 458. 

11 Rupert Rezso (1880-1961) politikus, jogasz, ujsagiro. 1909-ben iigyvedi 

irodat nyitott Veszpremben. Nem sokkal kesobb kepviseldtestlileti es megyei 
torvenyhatosagi bizottsagi tag lett. A vilaghaboruban nepfolkelokent harcolt. 
A Tanacskoztarsasag alatt letartoztattak, egyhonapi fogsag utan halalra 
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is Iteltek, azonban sikeriilt Becsbe menekiilnie, ahol resztvett a feldbachi 
ellenforradalxni erokmegszervezeseben. A kommiin bukasakor a Veszpremi 
Hirlap szerkesztoje lett. 1920-ban kisgazdaparti programmal valasztotta 
meg a devecseri keriilet nemzetgyulesi kepviseldnek. E minosegben gyak- 
ran szembement Gombos pftlitikai orientaciojaval. Egyes visszaeleseket 
felgdngyolito interpellacioi csakhamar nepszeruve tette ellenzeki korokben. 
1922-ben csatlakozott Rassay Karoly Fuggetlensegi, Kisgazda, Foldmuves 
es Polgari Partjahoz. Idokozben a Pester Lloyd es a Vilag allando cikkfroja 
lett. 1927-ben a Fuggetlensegi es Kossuth Part programjaval nem sikeriilt 
mandatumhoz jutnia es visszavonult. Az 1935-os valasztason Bajcsy-Zsi- 
linszky Endre Nemzeti Radikalis Partjaval kozosen indult es ismet kepviseloi 
megblzashoz jutott. 

16 benicei es micsinyei Beniczky Odon Janos Antal (1878-1931) legitimis- 
ta politikus. Az I. vilaghaboru idejen, 1917-ben elobb Bars, majd Esztergom 
varmegye foispanja lett, a Karolyi-kormany idejen kormanybiztos, de 1919 
elejen lemondott, es csatlakozott a Becsben szervezodd Antibolsevista Co- 
mitehoz. Kesobb, a Friedrich-kormanyban elvallalta a belugyi allamtitkari 
posztot, majd 1919. szeptember ll-etolbeliigyminisztervolt. Tarcajat 1920. 
marcius 15-eig a Huszar-kormanyban is megtartotta. Gombos politikai ellen- 
felekent a kormanypartbol 1920. december 23-ankilepett, es Windischgraetz 
Lajossal a legitimista mozgalom megszervezesebe kezdett, amelynek korai 
vezeralakja volt. IV. Karoly kiralymindket vis szateresi klserletet tamogatta, 
am a masodikprobalkozas kudarca utan letartoztattak. Elveibol szabadulasa 
utan sem engedett. Az Ujsdg konzervativ es legitimista erzelmu napilapban 
tett politikai nyilatkozatai nyoman allando tamadasok celkeresztjebe keriilt. 
1925-ben „kornianyz6sertesert M ketevi bortonbiintetesre Iteltek. Szabadulasa 
utan visszavonultan elt. 1931-ben ongyilkos lett. 

17 Ereky Karoly (1878-1952) politikus, a Friedrich-kormany kozelel- 
mezesi minisztere (hiv. ido: 1919. aug. 15. - nov. 24.) a biotechnologia atyja. 
1905-ben a budapesti mugyetemen katedrat kapott a mechanikai techno- 
logiai tanszeken. A vilaghaborut mint cs. es kir. tiizertiszt harcolta vegig 
es tiizerszazadoskent tert haza. A Tanacskoztarsasag idejen resztvett a 
Csillery-Friedrich-fele ellenforradalmi csoportszervezeseben, kesobb Becs¬ 
be menekult. A Nemzetgyulesbe Kaposvarrol delegaltak, itt a Kereszteny 
Nemzeti Egyesiiles Partjanak (KNEP) programjaval jutott mandatumhoz. 
Kesobb, 1922-ben a Kereszteny Nemzeti Parthoz csatlakozott, am kepviseloi 
mandatumhoz nem jutvan, visszavonult a politikai elettol. 

18 Az - altalam ismert - elso, nyomtatasban megjelent MOVE alapszabaly- 
zatban az egyesiiletceljai maskepp kerultekmegfogalmazasra: „A magyar faj 
szeretetenek, megbecsiilesenek, nagyrahivatottsaganak, nemzeti onerzetenek 
tudatat felebreszteni, fenntartani es erositeni: a nemzet eroinek kifejtese 
erdekeben a magyarok L lki es testi kepessegeit novelni, gyarapitani, e cel 
erdelceben a magyar ifjusagot, ferfiakat es noket fennhatosaga alatt alio 
tarsadalmi es sportszervezetekbe tomdriteni, e szervezeteket celjaik elere- 


sehez sziikseges eszkozokhoz segiteni, oket torekveseikben tamogatni; az 
orszagos szervezeten es alakulatain beliil s azon klviil a bajtarsi szellemet, 
osszetartast, fegyelmet, kolcsonos aldozatkeszseget es onsegelyt, valamint a 
kereszteny vallaserkolcsot minel tokeletesebben meghonosltani, - mindezek 
reven a magyar nemzet szamara oly egyseges, eros es ontudatos orszagos 
szervezetet adni, mely minden tekintetben es minden vonalon a nemzeti es 
kereszteny szellem s a nemzeti nagyrahivatottsag zaszlovivoje, fegyverhor- 
dozoja es megvalositoja. 

Az egyesiilet partpolitikaval nem foglalkozik, politikai partokat es part- 
politikaval foglalkozo egyesuleteket nem tamogat es ilyenekkel osszekotte- 
tesben nem all ” (A MOVE alapszabalya . Stadium, Bp. 1938. 3-4.) 

19 vitez badoki Soos Karoly (1869-1953) gyalogsagi tabornok, honve- 
delmi miniszter, felsohazi tag. Az I. vilaghaboru idejen ezred- es dandarpa- 
rancsnoki beosztasban szolgalt elobb az orosz, majd az olasz fronton. Az 6 
nevehez kotodik az osztrak-magyar hadsereg utolso nagy offenzlvaja, amely 
soran ket magyar ezred elsonek kelt at a Piave folyon. A haboru befejezese 
utan aktivan kivette reszet a szegedi ellenforradalmi szervezkedesekbol. 
Ot neveztek ki a frissen alakult Nemzeti Hadsereg elso vezerkari fonokenek 
is. Ezt kovetoen 1919. decembereben hadiigyi allamtitkar lett, majd rovid 
ideig - 1920. marc. 15-tol jul. 19-ig - a Simonyi-Semadam-kormanyban a 
honvedelmi miniszteri tarcat is betoltotte. 1921-22-ben a pecsi katonai 
korzet parancsnoka volt. 1922-tol 1925-ig a honved foparancsnoksagon te- 
vekenykedett. 1927-ben kineveztek afelsohaz tagjava. 6 irta ajegyzetekben 
tobbszor idezett Nagymihaly Sandor kotet eloszavat, 

20 Sic! 

21 A felterjesztes eredeti szovege idaig nem keriilt eld. 

22 Az emlitett hirlapi nyilatkozattal a torteneszi kutatas eddig nem 
foglalkozott. 

23 Nyugdijas Katonatisztek Orszagos Szovetsege (roviditve NYUKOSZ). 
Az 1919-ben alakult ellenforradalmi szervezet vezetoje baro Lukachich Geza 
altabornagy volt. 

24 Szemelye nem ismert. 

25 Utalas Habsburg-Tescheni Albert kiralyi herceg tronigenyere. 

26 Horthy Miklos 1920. marcius 1-en tette le a kormanyzoi eskiit. 

27 A Szozat politikai napilap 1919. szeptember 28-an indult. A Magyar 
Nemzeti Szovetseg hivatalos lapjakent eleinte a forradalmakkal valo vegleges 
leszamolas volt a fo celja mukodesenek. Kesobb az uj politikai berendezkedes 
eszkoze, a trianoni igazsagtalansag szoszoloja, majd a ’20-as evektol 1926- 
ban bekovetkezett megszunteig a magyar fajvedelem egyik legjelentosebb 
organumanalc szamitott. 

28 Wagner Karoly (1887-1950) iigyved, politikus, A nagy haboru elott 
resztvett az Orszagos Kossuth Szovetseg alapitasaban, melynek elnoki tisz- 
tet is o toltotte be. 1912-ben megalapltotta a Nep clmu napilapot, amiben 
vezercikkei is megjelentek. Politikai karrierje Szegeden kezdodott, ahol az 
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ellenforradalmi kormanyok igazsagiigyi allamtitkaralett. 1920-ban kisgaz- 
daparti programmal valasztottak nemzetgyulesi kepviselove. 

29 Az 1898-ban letrehozott es a II. vilaghaboru vegeig mukodo „Hangya” 
Orszagos Fogyasztasi es Ertekesitesi Szovetkezet (roviden: Hangya Szovet- 
kezet) egy addig Magyarorszagon szokatlannak szamlto szovetkezeti halozat 
volt, amely tobb mint 300.000 embert foglalkoztatott azaltal, hogy tagjai 
egymasnaktermeltek, ami biztos piacotnyujtottmindenidoben, ugyanakkor 
a szervezeten beliil nem ertekesltheto folosleg sem ment karba, azt a hazai 
piacon adtak el illetve kiilfoldre exportaltak. 

30 Schnetzer Ferenc. 

31 baro Lukachich Geza (1865-1943) cs. es kir. katonatiszt. Az I. vilag- 
haboruban hadosztalyparancsnokkent Doberdonal es az Isonzo-fronton 
szerzett maganak komoly katonai hirnevet. 1917-ben megkapta a Maria 
Terezia Rendet, valamint a baroi rangot. Karrierjet megis bearnyekolta az 
a koriilmeny, hogy hirhedtte valt a katonaszokevenyek elleni kegyetlen fel- 
lepeserol. 1918 oktobereben kineveztek Budapest katonai parancsnokava. 
Allftolag IV. Karoly hatarozott parancsba adta szamara, hogy nem lovethet 
a tiintetok koze, amiert kesobb gyakran hangoztatta, hogy csak a kiraly 
iranti lojalitasa miatt nem alkalmazottfegyveres terrort, amellyel szerinte 
megfekezheto lett volna a „csocselek }} . 1919-ben nyugalomba vonult es meg¬ 
alap ltott a a Nyugalmazott Katonatisztek Orszagos Szovetsege (NYUKOSZ) 
nevu ellenforradalmi szervezetet, amelynek halalaig elnoke volt. 

32 Utalas A magyar hadsereg cimu tanulmanyra. 

33 Marschalko L. [1943.] 11. 

34 Giesl Artur. 

36 Stromfeld Aurelt meg 1919 augusztusaban letartoztattak. Pere 1920. 
Julius. 1-en kezdodott es Julius 19-ig tartott. A vad ellene masok mellett fel- 
segarulas es bellazadas volt, amiben a hadbirosag bunosnek is talalta. Ezt 
kovetoen katonai rangjatol s rendjeleitol megfosztotta, majd harom ev bor- 
tonre itelte, ahonnetjovalkorabban, mar 1921-ben szabadult. Tombor Jenot 
e perben eleinte tanukent hallgattak ki, am julius 6-an ellene is megszuletett 
a vadirat. 6 augusztus 3-an allthadbirosag ele felsegarulas es „belso lazadas 
elomozditasa” gyanujaval, am „tenyalladek” hianyaban 22-en folmentettek. 
Mindkettejuket Darvay Janos iigyved vedte. Gombost Stromfeld targyalasan 
1920. julius 14-en hallgatta ki a hadbirosag. Az immaron nemzetgyulesi 
kepviseloi minosegben kihalhatott Gombos vallomasa lenyegeben egybevag 
a Feljegyzesekben lefektetett elveivel, azaz hogy a bolsevizmus ellen meg az 
ordoggel is szovetkezett volna. Ennek alapjan nem meglepo, hogy bar tisz- 
telte egykori tanarat oktatoi es hadvezeri tapasztalataiert, illetve - amint 
az a per kapcsan tett vallomasarol is kideriil - a nemzeti hadsereg elvenek 
folvallalasaert, ugyanakkor 1919-es katonai sikereivel biztositottaKun Bela 
rendszerenek stabilitasat, amiert szemeben elitelendo volt. ( AzEst 1920/166. 
jul 14. 2; 8 Oral Ujsag 1920/166. jul 14. 3.; PestiNaplo 1920/166. jul 14. 3.) 
Tombor pereben Gombos Gyulat szinten tanukent hallgatta meg a birosag 


augusztus 9-en. Ellentetben Stromfelddel, ot mindig igazi nemzeti szocialis- 
tanak tartotta, aki rossz utra tevedt. Hibajaul rotta fel, hogy hozzajarult a 
vezerkar feloszlatasahoz es nagy tehetsegevel a „proletaruralmat” szolgalta. 
(Budapest! Hirlap 1920/189. aug . 10. 3.; PestilRrlap 1920/189. aug. 10. 2.) 

36 Berki Gyula (1884-19?) politikus, kozgazdasagi iro es publicista. A 
Tanacskoztarsasag bukasa utan az Orszagos Kisgazdapart tagja lesz s e 
part szineiben jut nemzetgyulesi mandatumahoz is, amelyet 1935-ig sikeriilt 
megtartania. Tevekeny szerepe volt az Egyseges Partletrehozasaban, ahol 
azt elnoki tanacs tagja lesz. 

37 A korabbi figyelmeztetesnek nines nyoma a jegyzokonyvben. 

38 Pogromos ellenforradalmarok. Nepszava 1919/18. jan. 21. 6. 

39 A volt vezerkari szazados allitasa e helyiitt reszigazsag, mert bar a 
Nepszava valoban nem hozta le nyilatkozatat, de annak tartalmarol, ha 
eros kritikaval, es azt is cafolo hangnemben teve, de beszamolt. (Nepszava 
1919/20. jan. 23. 5.) 

40 Budapesti Hirlap 1919/19. jan. 22. 5. 

41 Uo. 

42 Utalas a kepviselonek a Nemzetgyules 86. ulesnapjan, 1919. augusztus 
14-en elhangzottvadjara. 

43 Az emlitett mondat a kovetkezokeppen szolt: „Azt gondoltuk, hogy a 
MOVE erelyes fellepesevel imponalni fog az ugynevezett nepkormanynak is, 
azonban esakhamar csalodtunk benne, mert epen a MOVE elnoke, Gombos 
Gyula szazados ur is a nepkoztarsasag rendlthetetlen hlvei koze csatlakozott, 
hirlapi nyilatkozatban leszogezte magat, hogy 6 is rendlthetetlen hive a 
nepkoztarsasagnak, (Ugy van! balfeldl.) es nem fog turni a MOVE kereteben 
semmifele ellenforradalmi torekvest.” (NN, 1920/IV. 86. 456.) Szilagyi 17-i 
felszolalasaban mar nem ismetelte meg ezt a mondatot, csak utalt annak 
tartalmara. 

44 Nepszava 1919/45. febr. 21. 1. 

45 Az 1913-ban alakult Uj Nemzedek kezdetben politikai, szepirodalmi 
es kozgazdasagi hetilap volt, majd 1919-tol napilapkent mukodott 1944-es 
megszuneseig. A lap foszerkesztoi tisztseget Milotay Istvan latta el, majd 
tavozasa utan Kruger Aladar. A lapot az ugynevezett „bulvarsajto” egyik 
elso hazai kepviselojekent tartjak szamon. 

46 Az esetrol Marschalko Lajos is beszamolt a konyveben. (Marschalko 
L. [1943.] 9.) 

47 MartonB. 1920. 28-29. 

48 Magyarorszag bolsevista kormanya Leninnel szovetkezett. Becsi 
Magyar Futar, 1919. marc. 26. 

49 Gombos e helyiitt rosszul emlekszik. A lap egy nappal elobb jelent meg. 

oU Becsi Magyar Futar y 1919. dpr. 2. 

61 Becsi Magyar Futar, 1919. dpr. 8. 
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62 Utalas a Szasz-Coburg-Gothai-haz magyar tronigenyere, amelyet a 
szabad kiralyvalasztok egy resze preferalt 1919-20-ban. 

53 Az id6zet helye altalam pillartatnyilag nem ismert. 

64 Unger Tiborne nem m^s, mint Gombos Gyula kesobbi, masodik felesege. 
A MOVE noi szakosztalyanak vezetojekent gyakran talalkozott Gombossel, 
akivel ferje reven kezdetektol barati kapcsolatot apolt. Valasa utan egy ideig 
leanykori nevet hasznalta (Szilagyi Erzsebet), majd 1926-ban ment hozza az 
idokozben szinten elvalt politikushoz. Az asszony MOVE-beli tevekenysegehez 
ebben az idoszakban elsosorban dfszeloadasok szervezese kotheto (8 Orai 
Ujsdg 1920/54 . marc. 5 Pesti Naplo 1920/54 . marc. 3. 6.), de a MOVE altal 
tamogatott, egyetemistakat seglto ebedeltetes megszervezesebol is aktiv 
reszt vallalt. (Az Est 1920/102. dpr. 28. 3.) 

56 A szabadkomuvesseg 1920. majusi betiltasaban Gombosnek es a 
MOVE-nak komoly szerepe volt. A szervezet a szabadkomuves mozgalom 
letoreset teljesen maganak vindikalta, ennek egyik jelekent - es persze 
erodemonstracio gyanant - kisajatitotta a maga szamara a Magyarorszagi 
Symbolikus Nagypaholy budapesti szekhazat is. 

66 Bottlik Jozsef (1873 r 1933) politikus. A vilaghaboru elso eveben var- 
megyei fojegyzo, majd 1917-ben Borsod varmegye foispanjava neveztek ki. 
A forradalom kitorese utan lemondott es csatlakozott a nagyatadi Szabo 
Istvan vezetese alatt alio orszagos kisgazdaparthoz. A bolsevizmus idejen 
ellenforradalmi szervezkedes vadjaval letartoztattak. A Tanacskoztarsasag 
bukasa utan elobb Borsod varmegye kormanybiztosava neveztek ki, utobb 
posztjatol megvalva kisgazda szinekben indult a kepviselovalasztason. A 
mezocsati kerulet kiildte a Nemzetgyulesbe, ahol kezdetektol az alelnoki 
szeket foglalta el. Szemelye nagy nepszerusegnek orvendett a gazdak koreben. 


Turbucz Peter 

GOMBOS GYULA, A PUBLICISTA 
ELLENFORRADALMAR 


Az UJRA-MEGJELENES OKAI 

Egy konyv, amelynel Magyarorszagon keves gyxiloltebb letezett az 1945 
utani evekben - roviden fgy mutathato be e munka. Ennek ellenere, a 
ket vilaghaboru kozotti magyar politikai palettat szemlelve, viszonylag 
keves vezeto politikusrol mondhato el, hogy akar eletrajza, akar muve 
olyannyira foglalkoztatnak meg most, hosszu evtizedek elmultan is a 
hazai olvasokozonseget, mint vitez jakfai Gombos Gyulae. Erre kezen- 
fekvobb bizonyitekul mi sem szolgalhat, mint hogy eleterol es politikai 
mukodeserol a rendszervaltozas ota - a szamos cikk es tanulmany 1 


1 Kovago Sarolta: Gombos Gyula: A harmadik ut. Multunk 35. evf. 1990/2. 
170-171.; Boross Imre: Gombos Gyula szelleme? HVG 14. evf. 1992/3. 72.; Gyuracz 
Ferenc: Magyar nepi iro - New Yorkbol (Gombos Gyula: Tavolbol is itthon). Hitel 
9. evf. 1996/6. 103-105.; Gergely Jeno: Gombos Gyula. Rubicon 7. evf. 1996/10. 
17-22.; Vonyo Jozsef: Gombos Gyula es a nemzeti gondolat. Gombos Gyula nezetei 
a nemzetrol az 1910-1920-as evekben. In: Lengvari Istvan (szerk.): In memoriam 
Bartha Gabor. Tanulmany ok Barta Gabor emlekere. Pecs 1996.417-431.; Biro 
Zoltan: A gondolkodo ember onarckepe: Gombos Gyula. Hitel 12. evf. 1999/9. 
84-88.; Boros Geza: Az eltevedtlovas - Gombos Gyula slremleke. Beszelo 7. evf. 
2002/11. 114-115.; Guoth Emil: Gombos Gyula politikai palyakepe. Gondolatok 
Gergely Jeno monografiaja nyoman. Credo 7. evf. 2002/1-2.46-53.; Vonyo Jozsef: 
Gombos Gyula: Egypolitikuspalyavitatottkerdesei. In: Kosary Domokos (szerk.): 
A magyar tortenelem vitatott szemelyisegei. Kossuth Konyvkiado, Bp. 2003. 
31-82.; Uo.: Egybizalmas munkatars. Gombos Gyulakormanyzasarol. Multunk 
50. evf. 2005/1. 308-315.; Biro Zoltan: A XX. szazad tanuja, Gombos Gyula. 
Magyar Naplo 18. evf. 2006/3. 43-45.; Thomas Sakmyster: Gyula Gombos and 
Hungarian Jews, 1918-1936. Hungarian Studies Revietr 33. evf. 2006/1-2. 
157-168.; Vonyo Jozsef: Gombos Gyula kapcsolati rendszere. Rubicon 18. evf. 
2007/4-5. 124-125.; Uo.: Gombos Gyula jobboldali radikalizmusa. Rubicon 20. 
evf. 2009/1-2. 68-75.; Uo.: Gombos Gyula es a zsidokerdes. In: Paksy Zoltan 
(szerk.): Az antiszemitizmus alakvdltozatai. Tanulmanyok. Zala Megyei 
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mellet - tobb konyv is reszletesen beszamol, 2 de a torteneszi szak- 
munkaknal nem kevesbe nepszeruek, sot, bizonyos esetekben maig 
’versenyeznek’ azokkal a politikus sajat kezuleg Irt tanulmanyai, cik- 
kei, beszedei. 3 Emiatt a most kozrebocsatott kotetben szereplo Birdlo 
feljegyzesek , es az ugyszinten fontos nemzetgyulesi vitabeszed sera 
lesznek teljesen ismeretlenek a komolyabban erdeklodok elott, akik 
valamilyen formaban mindkettovel talalkozhattak az elmult evekben. 
Az „Egy magyar vezerkari tiszt birdlo feljegyzesei aforradalomrol 
es ellenforradalomror cimu iras 4 korabban kivonatokban mar meg- 
jelent a ^Valogatott politikai beszedek es irdsok” cimu kotetben. 5 Az 
1920 augusztusaban elmondott nemzetgyulesi beszed tartalma pedig 
Gergely Jeno egyik monograftajabol lehet ismeros. 6 

Mar-mar magam ele kepzelem most a tisztelt olvaso tekintetet, amint 
a konyvbol fejet folemelve es homlokat rancolva fogalmazza a kerdest 
magaban: Akkor miert? megis honnet az otlet a kiadasukra? mi celjuk 
vele? mi sziikseg ra? stb. 

E kotetnek a Vonyo Jozsef altal kozrebocsatott szovegkiadasa 7 a most 
megjelent teljes mu alig valamivel tobb mint egybarmadat tartalmazza. 


Leveltar, Zalaegerszeg 2005.18-43. MasodltOzles In: Uo.: Jobboldali radikdlisok 
Magyarorszagon 1919-1944. Tanulmdnyok, dokumentmnok. Kronosz Kiado, 
Pecs 2012. 31-55.; Devenyi Anna: A nemzetneveles szerepe Gombos Gyula es 
Homan Balintpolitikajaban. Kepzes es gyakorlat 10. evf. 2012/3-4.22-35.; Herz- 
Topal Zsofia: Gombos Gyula megltelese az NSDAP hivatalos lapjaban. Kutatdsi 
Fiizetek 12. evf. 2013/20. 97-120. stb. 

2 Gergely Jeno: Gombos Gyula - Vazlat egy politikai eletrajzhoz. Elektra 
Kiadohaz, Bp. 1999.; Gergely Jeno: Gombos Gyula - Politikaipalyakep. Vince 
Kiado, Bp. 2001.; Vonyo Jozsef: Gombos Gyula es a jobboldali radikalizmus. 
Tanulmanyok. Pannonia Konyvek, Pecs 2001.; Uo.: Gombos Gyula . Napvilag 
Kiado, Bp. 2014. 

3 Gombos Gyula: A harmadik ut. Szerk. M. Kiss Sandor. Puski Kiado, Bp. 
1990.; Sz.n.: A nemzeti oncelusdgert. Gombos Gyula miniszterelnok tizenket 
beszede. NemzetekEuropajaKiado, Bp. 2001. 

4 A tovabbiakban az egyszeruseg kedveert: Birdlo feljegyzesek vagy fel¬ 
jegyzesek. 

6 Gombos Gyula: Vdlogatott politikai beszedek es irdsok. Szerk. Vonyo 
Jozsef. Osiris Kiado, Bp. 2004. (a tovabbiakban: Vdlogatott politikai beszedek .); 
A szovegkiadasrol bovebben lasd: Harsanyi Ivan: Vonyo Jozsef: Gombos Gyula. 
Valogatott politikai beszedek es frasok. Multunk 50. evf. 2005/1. 302-307. 
es Baracsi Erzsebet: Gombos Gyula: Valogatott politikai beszedek es irasok. 
Szepirodalmi Figyelo 4. evf. 2005/4. 124-125. 

6 Gergely J. 2001. 93-98. Gergely egyebkent M onvaZZomds"-nak titulalta a 
beszedet. 

7 Vdlogatott politikai beszedek, 29-44. 


A 2004-ben kiadott valogataskotetben szerepeltetett csonka szoveg- 
kozles pontos okakent Vonyo azt a szerkesztoi szandekot jelolte meg, 
hogy „G6mbds nezeteit, s azok vdltozdsait minel tobb reszkerdesben , 
s minel sokoldalubban mutathassuk be " 8 Bar kiilonosnek talaljuk a 
„minel sokoldakibb” bemutatas eszkozekent a csonkitast, azt megalla- 
plthatjuk, hogy ezzel egybevagoan kihagyasra keriiltek e mu kozlesebol 
azok a reszek, amelyek korabban onallo cikkent is megjelentek (ezek 
eredeti formajukban kerultek publikalasra), mert a szerkesztd ugy velte, 
hogy az „eredeti kozles szerinti szerkesztese pontosabban tukrozi 
gondolkodasmodjdnak alakulasdt " 9 A szerkesztok orok ellensege, 
a „helytakarekossdg miatt y> szinten tortentek kihagyasok, ekkeppen 
kimaradtak belole azok, az esemenyeket ismerteto reszek is, amelyek 
„nem tcirtalmaztak adalekokat Gombos politikai nezeteir6l y, . m Talan 
folosleges megjegyezni, hogy a sajnalatos, ugyanakkor - velemenyem 
szerint - csak reszben szuksegszeru csonkltasok folytan mennyire 
szaggatott mu is keletkezett. 11 

E magyarazatok lenyegeben onmagukban szolgaltatjak a jelen szo- 
vegkozles teljes letjogosultsagat, azaz hogy mi egy nehezen kovetheto 
es egyeni tudomanyos igenyeket szem elott tarto szovegcsonk helyett, 
a teljes kiadasra torekedtiink. Am tullepve ezen, a publikalas tovabbi 
okakent az eredeti, 1920-as iras szinte teljes hozzaferhetetlensege is 
szolgalt. Hiszen ne feledkezztink meg rola, hogy e kis kotet mar 1945- 
ben szerepelt „A fasiszta, szovjetellenes , antidemokratikus sajto- 
termekek I. sz. jegyzeke v - ben is. 12 Aki csak egy-ket napot foglalkozott 
a temaval, mar annak szamarara is hamar egyertelmu lehet, hogy ez 
lenyegeben a mu teljes megsemmisitesere, ezaltal a magyar kultura- 
bol torteno eliminalasara valo torekvest jelentette; es amig a konyvre 


8 Vonyo Jozsef: Utoszo. In: Vdlogatott politikai beszedek , 751. 

9 Uo. 752. 

10 Uo. 

11 Mas velemenyt fogalmazott meg Harsanyi Ivan, aki szerint a „kihagya- 
sokkal nem vesztettfink” (Harsanyi I. 2005. 304.) 

12 Sz.n.: A fasiszta, szovjetellenes, antidemokratikus sajtotermekek I. sz. 
jegyzeke. Magyar Miniszterelnokseg Sajtoosztalya, Bp. 1946. 2. jav. kiad. 15.; 
A betiltas oka - termeszetesen sole egyeb tenyezo mellett - abb an keresendo, 
hogy 1945 utan az 1936-ban elhunyt miniszterelnok ldUpolitikajat es szemelyet 
is felelosse tettek a II. vilaghaboru magyarorszagi pusztitasaiert. (Joo Andras: 
Gergely Jeno: Gombos Gyula politikai palyakepe. Multunk 50. evf. 2005/1.300.) 
Az index minden jelentos es fellelheto muvet, akaresak a rola szolo fontosabb 
munkakat erintette. 
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a zuzda, addig birtokosara rosszabb esetben akar meghurcolas vart. 13 
Marpedig szilard velemenyimk, hogy a tortenelem iranti erdeklodok- 
nek joguk van^az eredeti muveket csonkftatlan formaban megismerni. 

A nemzetgyulesi vita nak, % azaz Szilagyi Lajos interpellaciojanak es 
a kesobbi miniszterelnok valaszbeszedenek kozlese ennel joval gyakor- 
latiasabb okbol tortent, emiatt sokkal kevesebb magyarazatot is igenyel. 
Itt mindossze arrol volt szo, bogy a Birdlo feljegyzesek mellett jelen- 
leg ez a vita a torteneszek elott a legismertebb „elsodleges forras” az 
osszeomlas, a-MagyarorszagiTanacskoztarsasag es az ellenforradalom 
idoszakabol Gombos Gyula tevekenysegere vonatkozoan, ugyanakkor 
meg nem kozzetett a nagykozonseg szamara. Mindemellett fontos kie- 
geszitoje az elobbi munek. 

Vegezetul par szoban magarol a szerkesztesrol: jelen szovegkiadas 
a feljegyzesek, illetoleg a nemzetgyulesi vita eseteben is a korabeli 
helyesiras szabalyait koveti. Azokban a nyilvanvalo sajtohibakon, az 
elirasokon es a korabeli nyomdai betukeszletekbol fakado ekezethi- 
anyokon kivul mas nem kertilt kijavitasra. A szerkesztoi koncepcio 
ezen feliil mindket szoveg tekinteteben mindossze arra iranyult, bogy 
a korabbi teljes szovegek, illetve a rovidebb szovegreszletek jol beazo- 
noslthatoan elkulonithetoeklegyenek. Ennekmegfeleloen azokraaszo- 
vegbelyekre is szogletes zarojelben szerepeltetett idozojel keriilt, ahol 
az eredeti muben - veletlenul vagy szandekosan - az nem szerepelt. A 
magyarazo labjegyzetekben csak a korszak vizsgalata szempontjabol 
legszuksegesebb informaciok keriiltek megadasra. 

A BtRALO FELJEGYZESEK HATTEREBEN - 

Gombos Gyula a publicista 

Magyarorszag egykori miniszterelnokenek a vilagbaboru es az ellen¬ 
forradalom alatti szerepvallalasarol az elmult evtizedekben sokan 
megemlekeztek, es konyveben-tanulmanyaban majd’ minden tortenesz 
segitsegul hivta ehhez a feladatboz a szoban forgo Birdlo feljegyzese- 
ke t. Azonban legjobb tudomasom szerint ezidaigbiografiajukban csak 
kevesen ejtettek liosszabb-rovidebb formaban szot magarol a murol, 
annak felepitesrol es szerkezeterol, az abba felvett, masbol mar meg- 
jelent cikkekrol, azaz errol az oldalrol kozelitve, a fiizet mogott alio 


13 A tiltott konyvek jegyzekevel bovebben Z. Karvalics Laszlo foglalkozott 
Jndex Magyarorszagon (1945-1947)“ clmu doktori ertekezeseben. 
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publicistarol. 14 Ugy velem, ezert nem alaptalan vallalkozas az ismert 
torteneti tenyek - e munka alapjan valo - ujboli elsorolasa helyett egy 
masik iranybol kozeliteni bozza. A „mutassuk be Gombost es megismer- 
tetik a muve” elv helyett tehat az „olvassuk a muvet, es megismertetik 
Gombos” tetelt valasztottam az Utdszo vezermotlvumakent. 

A Gorvina folyoirat 1920. szeptemberi, elso szamat 15 follapozva a 
Magdnkiadok es bizomanyosok resznel 20 korona elleneben, egy cime- 
ben sokat lgero fuzetet 16 reklamoztak megvasarlasra. Az »Egy magyar 
vezerkari tiszt birdlo feljegyzesei aforradalomrol es ellenforrada- 
lomroV clmu munka szerzoje a mar nemzetgyulesi kepviselo 17 Gombos 
Gyula volt. Az eredetileg junius masodik feleben megjelent iras 18 elso 
olvasasra latszolag nem mast takar, mint a szolgalaton klvuli katonatiszt 19 


14 Ezen kevesek koze tartoznak Revay Jozsef, Vonyo Jozsef es Gergely Jeno, 
azonban e szal sajnos naluk is mellekes. Vonyo Jozsef Gombos-elbeszeleseben 
peldaul a fo gondolati iranyt a tortenelmi szemelyiseg „hatalomhoz valo 
viszonyanak kontinuitasa” kepezi. (Agora (Kiss) Zsuzsanna: A politikus is 
ember. Korall 16. evf. 2015/60. 165.) 

16 Gorvina 1920/35. szept. 3. 2. 

16 A Birdlo feljegyzesekve hasznalt, valamint a szerzonek az abban szerep- 
16 mas xrasai vonatkozasaban a pamflet, tanulmany, memorandum, ropirat, 
emlekirat stb. megnevezeseket mivel arrol a szakirodalomban sines igazi 
konszenzus - szoveglcornyezettol fiiggoen egymas analogiaikent hasznalom. 

17 Megbizolevele 1920. junius 14-en lett bemutatva a nemzetgyulesben. (Az 
1920. februar 16-ara hirdetett Nemzetgyules Naplojalll. kotet (1920. majus 
18. - 1920. junius 26.) 59. ules 1920. 335.) Ideiglenes, majd vegleges igazolasara 
valamivel kesobb, junius 26-an, illetoleg julius 22-en keriilt sor. (NN 1920/III. 
68. 578-579. es NN 1920/IV. 69. 4-5.) 

18 A kotet megjeleneserol 1920. junius 24-en a Pesti Hirlap szamolt be a 
kovetkezokepp: 

„A magyar vezerkari tiszt: Gombos Gyula, foljegyzesei aforradalomrol es az 
ellenforradalomrol szolnak. Az elobbit - ugymond -jonni latta, azutobbinak 
reszese volt. Mi olvasoikpedig, akikpassziv szereploi voltunk mindakettonek, 
szivesen olvastuk vegig az elso oldaltol az utolsoig ezt az erdekesen de nem 
kozonseges rutinnal megirt fuzetet es oromest okulunk is tanulsagaibol, 
melyekre a szerzo biztos kezzel ramutat. Historia, politika, emberismeret van 
Gombos Gyula munkajdban. A csinosfuzet dr a husz korona.” (Pesti Hirlap 
1920/150. jun. 24. 3.) Pontosabb adat a fiizet megjelenesere vonatkozoan a most 
idezett rovidke reklamnal pillanatnyilag nem all rendelkezesre. 

19 Gombos Gyula 1919. februar 16-an nyugdijaztatasat kerte. ( Rendeleti 
Kozlony a Magyar Hadsereg szamara 1919/25. marc. 1. 548. vo. UjHonvedsegi 
Szemle 3. evf. 1993/2. 17.) Nyugallomanyba helyezeset az ev aprilis 1-vel el is 
fogadtak. (RendeletiKozlony... i.m. 548.)Eztkovetoen 1919. szeptember 1-vel a 
magyar hadsereg tenyleges allomanyaba visszahelyeztetett. (RendeletiKozlony... 
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memoarjat, 20 amiben a nagy idoktol - az osszeomlas es a forradalmak 
idoszakanak targyalasan keresztul - az ellenforradalom befejezteig 
vezeti a politikai atrendezodesekben valo szerepenek elbeszeleset. Azon- 
ban ez csak a felszm. Afety'egyzesek, amint az olvasas soran tapasz- 
talhato is, nem egy hagyomanyos ertelemben vett, az esemenyek utan 
megirt, valamifele kritikai kontosbe bujtatott buslakodo visszaemleke- 
zes - az ilyesfajta szentimentalizmus szerzonket amugy sem jellemezte, 
lgy az elmult idok feletti nosztalgia jeleit ugyancsak hiaba keresnenk 
nala. Irodalmi rrhifajat tekintve nem egy szigoruan vett memoar (bar 
van, aki annak tekintette), 21 ugyanakkor hagyomanyos visszatekintes- 
rol, netan egy naplo alapjan keszitett irodalmi alkotasrol ugyszinten 
nem beszelhetiink. Legkozelebb talan a politikai pamfletirodalomhoz 
all, bar ennel azert joval tobb, mivel osszeallitojanak egyeb erdekei 
es celjai voltak e munkaval. A mu eseteben alapjaban veve megis nem 
masrol beszelhetiink, mint hogy az 1920-ban mar veglegesen politikai 
karrierre keszulo, a magyar nemzetgyulesbe frissen delegalt politikus 
az elozo evek cikkeit, karcolatait es beszedeit egy muve gyurva, azo- 
kat aktualis politikai programjanak (es persze alapelveinek) evekkel 
korabbratorteno visszavezetesere es igazolasarahasznaltafel, aminek 
erekeben azokat egy kotette szerkesztette egybe. Celja tehat onnon sze- 
melyenek, gondolkozasanak es katonai-politikai szereplesenek bemu- 
tatasa, illetve bizonyos kerdesekben tisztazasa volt azon katonatisztek 
es allamferliak elott, akik eladdig esak keveset - azt is ellentmondasos 
hirek alapjan - tudtak rola. Hisz’ ne feledjiik, hogy az un. muvelt felso- 
es kozeposztalybeli tarsadalmi reteg nagyobb hanyada 1918 vegen, 1919 
elejen legfoljebb csak ahirlapokban talalkozhatott nevevel 22 es - mikent 
arra Szilagyi Lajos nemzetgyulesi kepviselo ramutatott - ott is megle- 
hetosen ellentmondasos kontextusban. Ezert nem meglepo, ha szeme- 
l ye egyesekben gyanakvasra szolgaltatott okot. Erezhette ezt a korabbi 
vezerkari tiszt is, aki becsujhelyi tanulmanya, majd frontszolgalata 
es sebesulese, utobb hivatali beosztasa miatt viszonylag csak keveset 


1919/75. szept. 27.1459.) Afeljegyzesek szemgonti&bol erintettidoszakban vegiil 
1920. majus 1-velszolgalatonkivuliviszonybahelyeztetett. (Rendeleti Kozlony a 
Magyar KiralyiNemzeti Hadser eg szdmdra 1920/48. jun. 26.1322.) Ittjegyzem 
meg, hogy a szovegben hasznalt megszolitas minden esetben igazodik az eppen 
aktualis szolgalati viszonyhoz. 

20 Nagy Miklos Mihaly is annak tekintette egy helyutt. (Nagy Miklos Mihaly: 
A katona felelossege. Valasz Miklossy Endrenek. Kapu 12. evf. 1991/2. 18.) 

21 Gergely Jeno memoarnak tartotta a muvet. (Gergely J. 2001. 40.) 

22 PestiHirlap 1918/274. nov. 22. 2. 


tartozkodott a budapesti es altalaban a magyar polgari lakossag kore- 
ben. 23 Talan epp’ emiatt dontott addigi mukodesenek irodalmi/publi- 
cisztikai uton torteno legitimalasa mellett. Itt teheto fel a lcerdes: vajon 
szamitott e ra, hogy a gyorsan felfele ivelo karrier kiiszobet atlepve 
szemelye hamar politikai kereszttuzbe keveredik? A valoszinu valasz: 
habitusabol adodoan igen, biztosan gondolt erre. Konyve megjelenese 
a bizonyitek ra, miszerint vilagosan szamolt annak eshetosegevel, hogy 
hamarosan valaki szamon keri rajta az osszeomlas utani idoszakban veg- 
zett, kiilsore valoban nem tul latvanyos diplomaciai, katonai es belpoli- 
tikai tenykedeset, aminek kozszereplokent meg fokozottabban fonnallt 
a veszelye. Ugyanakkor mandatuma, illetve a MOVE elnoki tennivaloi 
mellett nem sok ideje maradhatott az irasra, ezert egybekotve celjat a 
rendelkezesere alio lehetosegekkel, a meg birtokaban levo korabbi ira- 
sait es beszedeit lapoztaf61, s neminemu atdolgozasokat vegezve rajtuk, 
valamint kiegeszltve azokat, egy fiizette (az eredeti kiadas 61 oldalas), 
vagy ha tigy tetszik: „zsebk6nyvve ,, szerkesztette azokat. 

fgy sztilettekmeg a Birdlo feljecjyzesek, amivel szerzojiik „ketlegyet 
iitott egy csapasra”, Egyreszt viszonylag keves - velhetoen nehany nap- 
nal nem hosszabb - munkaval egy jol attekintheto, lefrasaiban reszlet- 
gazdag, ugyanakkor terjedelme miatt is konnyen befogadhato miivet 
kapott, ami azon tul, hogy kello pontossaggal (ertsd: hiteles idopontok- 
kal es az uj allami milioben ot magat igazolni tudo, koztiszteletben alio 
szemelyek megnevezesevel) adatolta az esemenyekben betoltott szerepet. 
Masreszt az eredeti dokumentumok konyvbeepltesevel, tovabba azok 
neminemu kiegeszitesevel es magyarazataval - nehol uj tartalommal 
toltve lei eredeti jelentesliket - olyan gondolatokat, ideakat es eszme- 
ket is korabbra vezethetett vissza, amelyek az eredeti irasokban vagy 
meg nem leteztek, netalan kontextusukban lenyeges elteresek mutat- 
hatok ki az 1920-as kotettel szemben, harmadreszt pedig rogzitett egy 
politikai elkepzelest, kis tulzassal: programot. 

Egy tovabbi narratlvaban a Birdlo feljegyzesek szellemi korrajz 
is lehet, annyiban, hogy egyreszt bevezetest nyujt az ellenforradalom 
„heterogen taborahoz tartozok” 24 nezeteirol es tevekenysegiikrol, mas¬ 
reszt megnevez es igazol konkret szemelyeket, akiknek az ellenforradalmi 


23 Tanulmanyai es hazassaga kapesan erre a tenyre mas is reszletesen 
referal. (Vonyo J. 2014. 50.) 

24 Romsics Ignac: A katasztrofa okai avagy „a Mohacsok es a Trianonok 
tortenete” valoban „olyan logikus, hogy nemzedek hanyatlik nemzedek utan”? 
Szekfu Gyula: Harom nemzedek. Egy hanyatlo kor tortenete. Korunk III. foly. 
2007/7. 16.) 
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esemenyekben vitt szerepe addig kevesse ismert, netan vitatott volt. E 
helyiitt peldakepp csak Hajos Jeno kovetsegi titkar esetet emlitem, aki a 
becsi magyar konzulatus alkalmazottjakent kozel 140 millio Koronaval 
roviditette meg a Kun-diktaturat, megteremtve ezzel az ellenforrada- 
lom anyagi bazisanak egy reszet, azonban tettenek „melto elismerese” 
hosszu honapokon keresztiil varatott magara. 26 A tortenet kesobbi, iro- 
dalmilag rogzitett rekonstrukciojaban mar komoly ervkent nyomott a 
latba e fiizet is. 26 

A feljegyzesek az allamforma es altalaban az allami mukodes leirasa- 
ban is latszolag egy linearis, rossz-rosszabb-legrosszabb iranyba mutat- 
nak: az Osztrak-Magyar Monarchia kepviselte maradi es magyarellenes 
allami formaciobol a totalis osszeomlason at, a politikai decentraliza- 
cioig es dekadeneiaig, amivel Karolyi Mihaly es kormanya hozza nem 
erteset, illetve Kun Bela vereskezu hatalmat jellemzi a szerzd. Ebben 
a kornyezetben szuletik meg aztan az antibolsevizmus es az ellenfor- 
radalom gondolata, ahonnet immar ujbol egyenes ut vezet a nemzeti 
ebredes es az uj rend politikai gyozelme fele. Utobbiban fiizete iizenete 
szerint 6 (is) vitte az ujjasziiletes zaszlajat. 

Eme tudatos - 1933-tol majd a kultuszepites celjait szolgalo - irodalmi 
vezetesnek koszonhetoen, a szoveget szemlelve az olvasonak konnyen 
az az erzese tamadhat, mintha az esemenyek konstellacioja, hovato- 
vabb valamifele isteni akarat klildte volna 1919. aprilis 12-i alapftasa- 
kor Magyarorszag megmentesere az Antibolsevista Comitet, valamint 
a kesobbi nemzeti kormanyt es hadsereget, illetoleg Horthy Miklost, 
aki kenderesi maganyat feladva mar-mar a regi romai hadvezereket 
idezo onmegtagadast tanusitva lepett a nemzeti hadsereg elere. 27 Per- 
sze arrol is gondoskodik szerzonlc, hogy ot se felejtsiik ki a folsorolas- 
bol. Sajat szemelyet egyfelol mar e helyiitt is „a nemzeti erdekek igazi 
kovetkezetes kepviselojekent” 28 jeleniti meg, masfelol ugy, mint aki 
napralceszen mindennel tisztaban volt es mindenben helyesen dontott, 
tovabba akit az esemenyek folyton igazoltak es intuicioi mindig helytal- 
lok stb. Mintha vitez kisbarnaki Farkas Ferenc altabornag y „Ordkifju 
Zrmyi”-]e lepne elenk, aki 


26 Az esetrol lasd konyveben: Hajos Jeno: A bankutcaipuces es a szaznegy- 
venmillio valos tortenete. [k. n.], Bp. [e. n.] 

26 Kerecseny Janos: A vords 140 millio ... A becsi nagy kaland. Ver, terror ; 
ellenfor radalom. A kommunizmus tortenete. Stadium Sajtovallalat Rt.. Bp. 
1941. 12-13. 

27 Ez utobbi motivum kedvelt temaja lesz a ket vilaghaboru kozotti iroda- 
lomnak es publicisztikanak. 

28 Vonyo J. 1996. 417. 


„magyar testverein at egynek erezte magat egesz Hazajaval is es annak 
minden szenvedese, romlasa es szegyene az o szenvedese, minden 
dicsosege a maga dicsosege es jovoje mindenestol amaga jovoje is volt. 
De hazaszeretete, a Haza iranti kotelesseg maradektalan teljesitese, 
nemesak erzest, hanem eros akaratot es kemeny harcos elszantsagot 
is jelentett”. 29 

Summazva: o egyszeruen predesztinaltatott a nemzet erdekeben 
cselekedni, ami veletleniil rendszeresen egybevag sajat motivacioival, 
gondolataival es tevekenysegevel. Ime a gombosi Sacro egoismo ; epp’ 
csak ki nem mondja a konkluziot (ezt a jelentektelen feladatot meghagyja 
olvasojanak), hogy mivel minden ot igazolta es amiert mindenben az d 
meglatasa bizonyult a helyesnek, ezert valamifele jutalmat erdemel. 30 
Feljegyzesei utolso sorainak is lehet egy ilyen olvasata, hiszen mikent 
mondja, az ellenforradalom „befele meg sines befejezve”. Ebben az eset- 
ben viszont ki mas mutatkozna nala alkalmasabbnak annak bevegze- 
sere? E stilus sajnos sokban hatraltatoja Irasanak, ugyanakkor, ha az 
ilyen es ehhez hasonlo ellenerzeseket a helyen tudja kezelni az erdek- 
lodo, egy rendkiviil erdekfeszito olvasoi elmenynek lehet reszese. 

A konyvet elemeire bontva es reszeiben vizsgalva kideriilhet, hogy 
az abban folhasznalt irasok nemelyike eredendoen mas politikai kul- 
turak szamara s mas politikai kornyezet megszolitasanak celjaval frod- 
tak, amilcor meg szerzojuknek legfoljebb csak az ambfeioi eltek abban 
a kristalytiszta formaban, ahogy a fiizetebe felvett cikkek kapesan 
sejtetni engedi. Az 1920-as feljegyzesek ebben a formai alakban - mar 
csak megjelenese idopontja miatt is - viszont a kibontakozo uj rend, a 
jovo magyar politikai iranyanak egyik elso, irodalmi uton is rogzitett 
elvi allasfoglalasa. Amolyan ideologiai vazlatkent, e muben lenyege- 
ben majdnem minden alapgondolat benne foglaltatik, amely kesobb 
„szegedi gondolat” 31 neven egybeforr nevevel es a Horthy-korszak poli- 
tikai-ideologiai alapjait jellemezte. Mindemellett apamflet erezhetoen 
egy politikai mementora epult, benne szamos, meg formalodo es csiszo- 
latlan gondolattal, szandekosan kibontasra nem keriilt kerdessel. Emez 


29 vitez Kisbarnaki Farkas Ferenc: Az orokifju Zrvnyi . Vitezi Rend Zrinyi 
Csoportja, Bp. 1942. 6. 

30 Ervenyesiilesi es vezetesi hajlamait az-1945 elotti, es a rendszervaltozas 
utani szakirodalom is kiemeli. (pi. Revay Jozsef: Go mhos Gy it la elete es poUtikdja. 
Franklin-Tarsulat, Bp. 1934. 19. es Vonyo J. 2004. 707.) 

31 Lasd pi.: Miklos Peter: Katolicizmus es politikum a Horthy-korszakban 
(Laszlo T. Laszlo: Egyhaz es allam Magyarorszagon, 1919-1945). Aetas 21. evf. 
2006/2-3.313. 
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irasaban a korabbi vezerkari szazados az ellenforradalomi eszmeiseg 
torteneti es ideologiai alapjait is igyekszik megragadni es deklaralni a 
zsurnalisztika modszereivel, amiben korabbrol mar jelentekeny rutin- 
nal rendelkezett. Es bar nejn irt annyira valasztekosan s akkora kife- 
jezo erovel, mint a kortars Bangba Bela vagy Milotay Istvan, jelentos 
muveltsegebol, 32 valamint kivalo retorikajabol es meggybzo erejebol 
adodoan megis ezreket tudott mozgatni, s ez a magas szmvonalon gya- 
korolt tehetseg visszakoszon konyvecskejeben is, melyet elolvasva kony- 
nyen abba a hibaba eslink, hogy mindent elhiszunk neki, 33 es csak neki 
biszunk, mikozben eszre sem vesszlik es maris meggybzott benniinket. 

Erne elorebocsatott kritikai gondolatok utan tekintsunk alaposabban 
bele a feljegyzesek lapjaiba es - a nemzetgyulesi vitabeszed segitsege- 
vel - nehany gondolat erejeig tegyiik vizsgalat targyava az abba felvett 
memorandumokat, beszedeket, es Irasokat. 


I. 

A szolgalaton kivuli katonatiszt konyvenek elso szakasza az onallo 
magyar badsereg elvenek ismertetesevel kezdodik, amit valoban mar 
joval korabban, sajat elmondasa szerint meg abecsi hadiiskolaban kez- 
dett hangoztatni. 34 Fiatalkori abrandozasai mogott e korai idoszalc- 
ban azonban meg nem a fliggetlen Magyarorszag kepe huzodott meg 
(legalabbis nem deklaraltan), hanem feltehetoen egy eros Monarchia 
gondolata, 35 melynek alappillereit az onallo osztrak, illetve az onallo 


32 A rendszervaltozas elott Gombost szandekosan felmuveltnek es politikailag 
dezorientaltnak abrazoltak a torteneszek, ami nyilvanvalo tortenelembamisitas, 
mivel ebben az esetben nemcsak a felsobbtiszti tanfolyamot nem tudta volna 
elvegezni, hanem a becsi hadiiskolanalc - amely az Osztrak-Magyar Monarchia 
katonai elitjet kepezte - meg csak a kozelebe sem engedtek volna. Az is megal- 
lapithato, hogy szolgalati lapjan mindig kiemelesre keriilt magas muveltsege, 
olvasottsaga. (Revay J. 1934. 86.) 

33 E hibaba Gergelyen es Vonyon klvul Gombos majd’ minden biografusa 
beleesett, mert a } ,vezer” eletet racionalis dontesek vezette linearis vonalban 
kepzeltek el, mikozben elmulasztottak annak folfedezeset, hogy a kesobbi 
honvedelmi miniszter Jdeologiai rendszereben a koherencia valojaban nem 
az elemek logikai osszefuggeseibol dll ossze, hanem az erzelmek es a celok 
fenyeben (Agora (Kiss) 2015. 164.) 

34 Vo. 96. o. - Az oldalszam a jelen kiadasra vonatkozik. 

35 Vo. Marschalko Lajos: Gombos Gyula az ellenforradalmar es az ellenzeki 
vezer. Egy sapadt, felindult vezerkari kapitany. I. kozlemeny, Egyedul Vagyunk 
5. evf. 1942/14. 10. 


magyar hadsereg jelentette volna. Sajnos azonban azt a reszt kihagyta 
muvebol, hogy mikentkepzeli el „az onallo magyar hadsereg”-et, abiro- 
dalom szolgalataban. 

Amint arra 6 maga is utalt, a kerdessel a vilaghaboru kitorese kovet- 
kezteben nem volt lehetosege foglalkozni. Viszont nem szabad kizarni 
annak eshetoseget, hogy a kerdes felvetese es vizsgalata a varatlan 
katonai sikerek kovetkezteben jo idore okafogyotta valhatott szamara, 
hiszen tiszttarsaihoz hasonloan sokaig ot is bamulattal toltottek el a 
nemet sikerek (es alltalaban a nemet militarizmus szervezettsege). 36 
Tovabba rendkiviil peldas katonai helytallasabol kovetkeztetheto, 37 
hogy a magyar katonatisztek tobbsegehez - masok mellett eloljaroja- 
hoz, Hazai Samuhoz hasonloan 38 - evekig maga is hitt a katonai aldo- 
zatvallalas ertelmeben, a haboru magasztos erkolcsi tenyezoiben, az 
„6nvedelmiharc” 39 jogossagaban, es agyozelemben. Mindenesetre muve 
folytatasaban a fliggetlen hadsereg elonyeinek sorolasahoz nem kezd 
hozza, amit 1920-ban mar nyilvanvaloan okafogyottnak tartott. De 
joval erdekesebb ennel, hogy nem emllti a vilaghaboruban elert magyar 
katonai sikereket, mint ahogy nem erinti a helytallas es a moral kerde- 
set, valamint a hatorszag lakossaganak anyagi aldozatvallalasat sem 
(Lathatoan a termeles es azt befolyasolo tarsadalmi-politikai viszonyok 
erdekeltek e tekintetben.), 40 amely latszolagos 'hianyossag’ nemcsak e 
pamfletre igaz, hanem kozvetlenul a haboru utani elso idoszak sajat- 
janak tekintheto. Gombos e helyett inkabb tovabbmegy abban a tekin¬ 
tetben, hogy a fronton es a hatorszagban tapasztaltalc alapjan - elsok 


36 Pritz Pal: Gombos Gyula kulpolitikai nezeteinek alakulasahoz (1918-1932). 
Tortenelmi Szemle 21. evf. 1978/3-4. 462. 

37 Erre vonatkozoan lasd: Marschalko Lajos: Gombos Gyula afajveddvezer. 
Stadium Sajtovallalat Reszvenytarsasag, Bp. e.n. [1943.] 7.; Kitiintetesei az I. 
vilaghaboru alatt: III. osztalyu katonai erdemlcereszt, harom kardokkal diszitett 
Signum Laudis, a hadierem, a porosz kiraljd 2. osztalyii vaskereszt, valamint a 
sebesulesi erem. Az adomanyozasok idejere vonatkozoan lasd: 1914. okt. 27-et 
(Rendeleti Kbzlony a Magyar Kir. Honvedseg szamara 1914/65. okt. 31. 553.), 
1915. szept. 18-at (Rendeleti Kozlony... 1915/96. szept. 18.1437.), 1916. maj. 6-at 
(Rendeleti Kozlony... 1916/54. maj. 6.1167.), 1917. marc. 17-et (Rendeleti Kozlony... 
1917/36. marc. 17. 626.), 1917. aug. 25-et (Rendeleti Kozlony... 1917/111. aug. 25. 
2127.), es vegiil a 2. osztalyu vaskereszt viselesere vonatkozoan 1917. nov. 24-et 
(Rendeleti Kozlony... 1917/156. nov. 24. 3026.). 

Hazai Samu: A Haboru tenyezoi. Pallas Irodalmi es Nyomdai Reszveny¬ 
tarsasag, Bp. 1915. 

39 Faragho Laszlo: Frontharcosok a magyar sorskozossegben. „Patria” 
Irodalmi es Nyomdai Reszvenytarsasag, Bp. 1933. 6. 

40 Revay J. 1934. 17-75. Lasd meg: Vonyo J. 1996. 419. 
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kozott az ellenforradalmarok kozul - mereszen kijelenti, hogy minden, 
ami Magyarorszagot Ausztriaval egybekototte, gyuloletesse lett sza- 
mara meg a ,(Nagy idokben”. Fejtegetesei alatamasztasara statisztikai 
adatot cital a kozos hadugyjniniszteriumbeli allapotokrol, az ott szol- 
galo magyar tisztek alacsony szamaranyarol 41 

A magyar hadsereg 

Gondolkozasaban - nemzetgyulesi felszolaldsa szerint - az onallo 
magyar hadsereg kerdese 1917 augusztusara 42 keriil majd ujra napi- 
rendre. Emiatt is erdekes, hogy ezt, ti. az onallo magyar hadsereg fon- 
tossagathangoztato, elso, altala irottbizonyitekat elhagyta e kotetbol. 
Az 1920-ra joreszt fellelhetetlen, eredetileg nemet nyelven a hadiis- 
kolai tanarai, a vezerkar, valamint a magyar kormany reszere 43 frt 
es gepirasos masolatokban terjesztett 44 „Die ungarische Armee - A 
magyar hadsereg” cimu katonapolitikai tanulmanyrol van itt szo, 
amely mara elveszett. Adodik a kerdes: miert cselekedett igy? Mi oka 
lehetett a kihagyasra? Ugy gondolom, ket lehetseges valasz letezik: a 
mu nem volt a birtokaban, illetve egy masik, lenyegesen valoszinubb 
lehetosegkent, a tanulmany olyan megoldast javasolt a folmerult ker¬ 
des megvalositasara, amely 1920-ban mar idoszerutlen, esetleg kelle- 
metlen lett volna az idokozben a kisgazdapart programjaval delegalt 
nemzetgyulesi kepviselo szamara. 46 Ezert az atdolgozas faradtsagos 
munkaja helyett, inkabb azt a kenyelmes megoldast valasztotta, hogy 
ugy tiintette azt fol, mint amiben jelen (1920-as) gondolatainak eszenci- 
aja olvashato. Ne feledjiik, hogy ugy beszelt e muverol, hogy abbol soha 
egy sort nem idezett pontosan ( vitabeszedeben is csak a keletkezesi 
haterrol szol) - pedig nem kisebb szemely, mint Hindenburg dicserte 


41 Lasd 8. o. A temarol bovebben lasd: Hajdu Tibor: Tisztikar es kozeposztdly, 
1850-1914. Ferenc Jozsef magyar tisztjei. MTA Tortenettudomanyi Intezet, 
Bp. 1999. 

42 Ekkora datalhato „A magyar hadsereg” cimu pamfletje. (Vonyo Jozsef: Az 
elso vilaghaboru es afajvedelem. In: Majoros Istvan (foszerk.): Sorsok,frontok, 
eszmek. Tanulmdnyok az elso vilaghaboru 100. evfordulojara. ELTE BTK, Bp. 
201B. 397. es Gergely J. 2001. 40.) 

43 Budapesti Hirlap 1936/229. okt. 7. 7. 

44 RevayJ. 1934. 185. 

46 Ezt a velekedest tamasztja ala, hogy Gombos a most kozrebocsatott 
nemzetgyulesi vitaban is elismerte, hogy a haboru alatt szo sem volt arrol, hogy 
a kozos vezerkar feloszlatasat javasolta volna. (Lasd: 97. o.) 


az irast 46 - es amellett, hogy a jovobeni publikalasara sem gondolt, a 
meglevo eredeti peldanyok felkutatasat szinten nem segitette. 47 Mar- 
pedig ez elvarhato lett volna, annal is inkabb, mert 6 maga mondja ki 
a szakasz vegen, hogy minden cselekedetet - az orszag fiiggetlensege 
mellett - a nemzeti hadsereg megteremtesenek eszmenye vezette, az 
iras viszont elvileg ennek az eszmenek az alapdokumentuma. Biralofel- 
jegyzeseiben barmennyire is erolteti tehat az ellentetes olvasatot a meg 
frissen delegalt honatya, a rendelkezesre alio utalasok es szovegcson- 
kok alapjan vegeredmenyben feltetelezheto, hogy ekkor meg kizarolag 
a magyar hadsereg nagyobb cselekvolcepesseget es nemzeti jellegenek 
kidomboritasat kezdemenyezte, illetve onallosaganak hianyan akart 
valtoztatni, 48 mintsem a nyilt elszakadas mellet tort volna landzsat - 
az alabb olvashato idezetben meg a „koz6s allampolgdrok”-r& vonat- 
kozo resz is ebbe az iranyba mutat. 49 Taktikai okokbol jelen kotetenek 
ilyen, ’szeparatista’ iranyu olvasatat utobb onmaga cafolta a most koz¬ 
rebocsatott nemzetgyulesi beszedeben 60 s nyomdokait kovetve, 1934- 
ben eletrajziroja, Revay Jozsef is, aki szerint,, A magyar hadsereg”-ben 
foglalt elgondolas eredetisege abban rejlett, hogy surlodasmentesen 
sikeriilt az onallo magyar es osztrak hadsereget a monarchia hadereje- 
nek szervezeteben elhelyeznie akkepp, hogy azok egeszen fuggetlenek 
maradhattak. A kozos hadiigyminiszterium intezmenye ellenben meg- 
szunik s a hadsereg csak haboru eseten tartozik a hadseregfoparancs- 
noksag kozvetlen rendelkezese ala, termeszetesen nemzeti jellegenek 
teljeskoru megovasaval. 61 Bekeben a foparancsnoksag - folytatja Revay 
- feladata a vezerkarok kikepzesere, a ket hadero fejlesztesere, a had- 
muveleti es anyagi mozgositas elokeszitesere, a felvonulas szabalyoza- 
sara, es haboru eseten a legfelsobb katonai vezetesre korlatozodna. E 
mellett a szolgalati idot is masfel evben hatarozta meg. 62 

A murol pillanatnyi ismereteink szerint csupan egyetlen, az eredeti 
szoveget is idezo kivonatos beszamolo kesziilt, Udvardy Miklose 1921- 
ben, aki nehany gondolatot szo szerint is bemutatott abbol. Tudositasa 
alapjan ismert, hogy 


46 Revay J. 1934. 98. 

47 Gergely J. 2001. 40. 

48 Ezt az elkepzelest latszik igazolni Revay Jozsef kutatasa is. (Revay J. 
1934. 79. es 97-98.) 

4 ” Gergely J. 2001. 38. 

50 Vo. 97. o. 

61 Revay J. 1934.185. 

62 Uo.; Az elgondolast a most kozrebocsatott nemzetgyulesi vitabeszedben 
is megtalalhatjuk. 
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„[...] Gombos az onallo magyar hadsereget az 1867: XII. tc. alapjan 
koveteli: 

’Ez a tdrvenycikk mar egy magyar hadseregrol es egyseges vezete- 
serol es vezenyleterol beszel. Hogy a magyar hadsereget Magyarorszag 
krvansagainak megfeleloen mar az 1867-ik evben meg nem szerveztek, 
annak oka az akkori viszonyokban rejlett. De a haboru es az altala elo- 
allott uj politikai orientacio egy reorganizalds szuksegenek folisme- 
resehez vezet.’ 

Majd hosszasan okolja meg a magyar hadsereg sziiksegesseget, mely- 
nek kovetelesetol a magyar nemzet el nem terhet. 

’Magyarorszagnak ez eletkerdese. Magyarorszagnak egy nyelvben 
es jellegben magyar hadseregre van szuksege, hogy a magyarsag fole- 
nyet es a nemzetisegek asszimilaciojat biztoslthassa.’ 

’A magyar hadsereg, amelynek mely magyar jelleme van, magyar 
hadsereg, amelyben a hazaszeretetet bensoleg apolja.’ 

Ez Gombos idealjakatonai szempontbol is, mertily hadsereg jobban 
tud ellenallni meg az ellensegnek is. 

[...] 

A vezerkar a ket hadseregnek megfeleloen csaszari kiralyi es kiralyi 
magyar vezerkarra oszlanek.’ Az osztrak sereg vezetesere az osztrak, a 
magyar hadsereg vezetesere a magyar hadugy minis zterium lesz hiva- 
tott.’ A szolgalati es vezenyleti nyelv Ausztriaban a nemet, Magyaror- 
szagban pedig a magyar/ 

A magyar vezerkar szuksegenek megokolasaban a tobbi lcozt eze- 
ket mondja: 

’Vegre szakitanunk kell azzal a folfogassal, hogy a monarchiaban 
ugynevezett kozos allampolgarok neveltetnek... Csakis az az ut marad 
elottunk nyitva, hogy a vezerkart egy magyar es egy osztrak vezer¬ 
karra bontsuk szet.’ 

Majd egyarant kovetelve a magyar vezenyleti es szolgalati nyelvet, 
kovetkezokeppen polemizal: 

’Valosaggal esztelenseg volna, ha a hadsereg kettebontasa eseten 
nemet vezenyleti es magyar szolgalati nyelvet vezetnenek be, mert a 
nemet nyelvet a magyar hadseregben akkor is mint gatlo elemet erez- 
nek.’ [...] M63 


5:i Udvardy Miklos: Gombos memoranduma a nemzeti hadseregrol. Szozat 
1921/40. febr. 19.; E mu kapcsan jegyezte meg Revay, hogy kesz szerencse a 
megjelentetese, ugyanis Gombos birtokaban mar nem volt az eredeti memo- 
randumbol (Revay J. 1934. 186.), ami rogton megmagyarazna a kihagyas okat, 
azonban kevesse valoszinu, hogy valamelyik, az Irastbirtoklo baratjatol, netan 


A cikket ismerte Revay is, aki ligy gondolta, hogy Udvardy nem 
aknazta ki azt teljesen, ezert a birtokaban levo masolat alapjan kony- 
veben kiegesziteseket fuzott hozza. Bar a cikklro emliti az 1867. evi 
XII. tc.-et, azonban annak folytatasat mar elhagyta. Vagyis azt a reszt, 
amikor a potlasiigyi hivatalba beosztott vezerkari szazados arrol erte- 
kezik, hogy 

„amit a kiegyezes utan nem valosltottak meg, azt most, a vilaghaboru 
tanulsagai utan a politikai helyzet parancsoloan koveteli, Magyaror¬ 
szagnak eletkerdese a magyar hadsereg, mert ez biztosltja a magyarsag 
folenyet. Kozos allampolgarok nincsenek, a hadsereg legfobb mozga- 
toereje a hazaszeretet”. 64 

Ezt kovetoen a magyar vezerkarra vonatkozo reszek kovetkeznek az 
emlekiratban, melyrol tobbet nem arul el Revay sem, helyette a kovet- 
kezo gondolatokat ragadja ki a gombosi ertekezesbol: 

„Mindjart a bevezetes hangsulyozza, hogy a haboru utan a magyar¬ 
sag koveteli a Magyarorszagrol kiegesziilo hadseregreszek Magyar- 
orszagon valo elhelyezeset. Ez Magyarorszagnak eletkerdese, mert a 
hadsereg a nemzetneveles leghatalmasabb eszkoze lesz a jovoben. A 
magyar hadseregnek nyelveben es jellegeben magyarnak kell lennie. 
Igy a hadsereg nem lesz az allam az allamban, hanem nemzetnevelo 
tenyezove emelkedik. Az ilyen hadsereg erdeke a monarchianak es 
nelkiilozhetetlen feltetele a kozepeuropai szovetsegnek, egyiittal pedig 
legnagyobb fogyasztoja a magyar ipar termelvenyeinek s ligy fontos 
eszkoze az ipar fellenditesenek. 

Erosen nemzeti jellegu hadseregre van sziikseg, amelyben gondosan 
apoljak a melyseges hazaszeretetet; az ilyen hadsereg konnyuszerrel 
kiegyenliti az ellenseg nagyobb anyagi erejet. A kozos vezenyleti nyelv 
babonaja a haboruban megbukott. Ezenfeliil az onallo magyar hadsereg 
katonai szempontbol is jobb, mint a nehezen mozgathato kozos szer- 
vezet. Szakitani kell vegre azzal a felfogassal, hogy a monarchiaban 
ugynevezett kozos allampolgarokat kell nevelni: az ilyen politilcailag 
kozombos, se hus, se hal-lenyektol semmi hasznos tevekenyseget nem 
varhatunk. A hazaszeretetben rejlo oriasi erot nem szabad kiaknazat- 
lanul hagyni. A megrovidltett szolgalati ido lehetove teszi a kiszolgalt 


az egykori cimzettek valamelyiketol ne tudott volna konnyuszerrel visszasze- 
rezni egy peldanyt. 

54 Revay J. 1934. 186. 
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katonak sportszervezeteinek kiepiteset es az ifjusag nagyobbaranyu 

gyakorlati kepzeset.” 56 
*■* 

Sajnos azt maig nem tudni pontosan, hogy mekkora terjedelemmel 
birt is az eredeti memorandum, es hogy a font idezett cikkbe, valamint 
Revay kotetebe mennyi keriilt abbol hitelesen felvetelre. Az viszont nyil- 
vanvaloan kideriil belole - amint arra mar mas is utalt hogy a flatal 
szazados keverte a kozjogi szempontokat a nemzeti elwel. Azaz nem 
szamolt vele, hogy ha perszonalunios formaban szervezi meg az oszt- 
rak, illetve a magyar hadsereget, attol az meg nem lesz nemzeti hadse- 
regge, hiszen eppugy az Osztrak Csaszarsagban soroznak a cseheket es 
lengyeleket, illetve a Magyar Kiralysagban a horvatokat, erdelyi roma- 
nokat, ruszinokat stb. 66 E mellett a szolgalati ido masfel evre torteno 
leroviditesenek javaslasaval (barmennyire koltseghatekony is volt az 
elkepzeles - Gombost egyebirant a megvaltozott gazdasagi viszonyok 
vezettek az otlet felveteseben), szerzonk nem vet szamot a haditechnika 
fokozott merteku fejlodesevel, melynek alapos elsajatitasa nelkiil vegso 
soron a hadero iitokepessegenek csokkeneset implikalja. Tovabbi kete- 
lyeket ebreszt a nemzeti hadsereg eszmejenek oly modu piedesztalra 
emelese, amint azt 6 elkepzeli, am ennek targyalasa messzire vezetne. 

Konyve haborurol szolo szakaszanakfolytatasaban nemikepp tom- 
pitja a korabban irtak elet, es immar az „egyseges nemzeti gondolatkor” 
e formaban keveset sejteto klisejeben ismeri fel a legfobb bajok okozo- 
jat. Ennek ellenere a kozos hadseregrol meltatolag szol, a vezerkart, 
korabbi kollegait pedig kiilon is megdicseri, no nem a kiveteles had- 
vezetesi erdemekert, hanem a belso „centrifugalis erok” legyozeseert. 

Az elso resz vegen rater a haboru elvesztesenek okairol vallott neze- 
tei bemutatasara. 1918 oszen ligy velte, hogy bar a hadi helyzet ment- 
hetetlen, mivel azonban csapataink melyen ellenseges foldon allnak, 
ezert Magyarorszag szamara lenne lehetoseg a megmaradasra, ha az 
„Adria es a Dnyeszter kozti csapatok felett” a magyar hadseregfopa- 
rancsnoksag venne at az iranyitast, ha „a mogottes orszag magyaror- 
szagi reszet egeszen bevonja parancsadasi korletebe, azaz kikuszoboli 
a cs. es kir. Kriegs-Min. parancsadasi jogat, habehivja soron kiviil a 
felmentetteket es ha a hadseregfoparancsnoksag a folosszamu magyar 
harcegysegeket rendelkezesunkre bocsajtja” 67 . A javaslatban annyi „ha” 
szerepelt, hogy mar csak ezert is kerdeses lett volna keresztiilvitelenek 


« Uo. 186-187. 

66 GergelyJ. 2001.40. 

67 Lasd: 9-10. o. 


sikere. Masreszt egy ilyen cselekedet nyilt felsegar ulas lett volna, melyet 
a vezeto politikai es katonai korok nem akartak vallalni. 

Ket memorandum 

A beosztott vezerkari katona - aki ekkor mar tobbe-kevesbe nyiltan 
hangoztatta, hogy nem erezi magat cs. es kir. tisztnek - azonban nem 
adta fol, es interpellacioja tanusaga szerint 68 a neves katonai es poli¬ 
tikai vezetok meggyozesere vallalkozva ujabb provokativ emlekiratok 
osszeallitasaba kezdett, melyekben immar a kozelgo osszeomlasra es 
a forradalomra figyelmeztetett. Birdlo feljegyzesei 10. oldalabol kide- 
rul, hogy 1918 szeptembereben 69 elkesziilt a „Die Juden in Ungarn - A 
zsidok Magyarorszdgon”, oktoberben 60 pedig a „ Was ist zu tun? - Mi 
a teendo?” cimu muveivel. Mindket iras elveszett, es amig a magyar 
hadseregrol kesziilt painfletjere vannak tenyleges utalasok, ez utobbi, 
szinten nemet nyelven fogalmazott dolgozatainak lete viszont joval 
rejtelyesebb. 

Elobb a masodik tanulmany ismertetesevel kezdve, Gergely Jeno 
kutatasa alapjan allithato, 61 hogy feltehetoen a „Mi a teendo?” 62 szo- 
veget tartalmazza a fajvedo Magyar Ujsdg 1927 juniusaban „Gombds 
Gyula mar 1918 oktobereben biztositani krndnta a magyar tengert 
- Szenzdcios reszletek egy memorandumbol” kozlemenye. 63 A cikk 
ugyan „A monarchia mai politikai es katonai helyzete Magyaror- 
szdg szempontjabol” cimu, allitolag 1918. oktober 8-an keletkezett Gom- 
bos-memorandumot idezi forrasszovegkent, azonban ilyen muvet jelen 
ismeretek szerint a kesobbi miniszterelnok egyaltalan nem keszitett, 


68 Lasd: 96. o. 

60 Thomas S. 2006.161. 

60 Ez utobbi memorandum datalasaban maig komoly bizonytalansag uralko- 
dik. Revay Jozsef 1918 szeptemberere, Vonyo Jozsef oktoberere teszi a ’megjele- 
nes’ idopontjat. (Revay J. 1934.101.; Vonyo J. 2014. 59.) A szoveg azonositasaban 
az alabbiakban az ujabb kutatasok mellett magahoz Gomboshoz igazodom, 
aki utolso emlekiratanak tartja a dokumentumot, igy az nagy valoszinuseggel 
oktoberben keletkezett. 

01 Gergely J. 2001. 42. 

02 A memorandum keletkezesi idejenek meghatarozasaban Gergely .Jenonel 
teljes bizonytalansag uralkodik, am latszolag 6 is hajlik annak oktoberi keletkezesi 
idejet elfogadni. (Gergely J. 2001.40-41.) 

63 sz.n.: Gombos Gyula mar 1918 oktobereben biztositani kivanta a magyar 
tengert. Szenzacios reszletek egy memorandumbol. Magyar Ujsdg 1927. junius 6.3. 
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lgy alter nativakent mar ad az elobbi felteves. 64 Fuggetleniil attol, hogy 
valoban az ’ismert’ „Was ist zu tun?” pamfletrol, avagy egy attol tel- 
jesen fiiggetlen tanulmanyrol beszelhetunk, annak tartalma jellemzo 
szerzoje akkori - a varhato osszeomlas, illetve a nyilt elszakadas kovet- 
kezteben beallo politikai es katonai helyzetet vizionalo - elkepzelese- 
ire, valamint komoly hasonlosagot mutat a jelen kotetben leirtakkal, 
ezert megkerulhetetlen a rovid bemutatasa. Annal is inkabb lenyeges, 
inert - Tasnadi Nagy Andras 1942-es beszede szerint - nem minden- 
napi, sot egeszen szokatlan dolognak szamitott ez akkoriban, egy teny- 
leges tiszt, plane egy vezerkari szazados reszerol. 65 

A vilaghaboru vegen a meg hivatasos katonatiszt e bizonytalan hol- 
letu irasaban ugy gondolta - a Biralofeljegyzesekben lejjebb olvashato 
idezethez kisertetiesen hasonloan hogy a Balkan-front valsagos helyze- 
tebol kovetkezoen (a bolgar front osszeomlasa), 66 a „wilsoni bekeajanlat”, 
valamint a hadi helyzet alltalanos alakulasabol adodoan a Monarchia 
szempontjabol az az „intakt” allapot alt elo, hogy eroi „uj celokra” sza- 
badithatok fel. Ezt a birodalom szamara adekvat helyzetet szerinte 
erok atcsoportositasara kellene folhasznalni, hogy a Balkan stabili- 
tasa biztosittasson egy esetleges tamadassal szemben, avagy esetleg 
meg egy Romania elleni preventiv tamadasra is sort lehetne keriteni 
ez altal. A Piave menten rendelkezesre alio harccsoportok e feladatra 
alkalmasak lennenek, ugyanekkor az olasz front nem gyengulne jelen- 
tosen, hiszen a helyzet nem rosszabb, mint annakidejen 1916-17-ben. De 
ha emiatt teruletvesztesre keriilne sor, az sem olyan veszelyes, hiszen 
az ellenseg teriileterol kellene csak lemondani es nem a magyar fold- 
rol, melynek elvesztese sulyosabban esik majd latba a beketargyalaso- 
kon, ahol azt „Magyarorszaggal szemben kezizalogkent jatszak ki, vagy 


64 Az egyebkent mervado Revay Jozsef vagy Marschalko sem emlft mas 
memorandumot. Azt pedig ne feledjuk, hogy muveik megjelenese kozott 11 ev 
a kiilonbseg, ami kello idot biztosltott Mai’schalkonak, hogy olyan forrasokat 
is felkutasson - amint azt tette is amelyeket Revay nem ismert, nem jutott 
hozza, vagy nem vettfigyelembe. Gombos miniszterelnokhalalakor alapok sem 
emlitik e memorandumat, ugyanakkor a Budapesti Hirlap rovid, egymondatos 
ismertetese is aztlatszikbizonyitani, hogy a „ Was ist zu tun?” cimu tanulmanyrol 
van szo e szoveg eseteben. (Budapesti Hirlap 1936/229. okt. 7. 7.) 

65 Dr. Tasnadi Xagy Andras: Gombos Gy id a emlekezete. Athenaeum, Bp. 
e.n. [1942.] 4. 

66 E torteneti utalas szolgaltatja az egyik ervet, hogy az hast kronologiai 
sorrendben a harmadik helyre soroljak a biografusok „A magyar hadsereg" es 
„A zsidok Magyarorszagon” utan. 


idegenek birtokaba jatszak at”. 67 Ugy latta, hogy a kozos hadsereg nines 
annyira rossz katonai helyzetben, hogy „olyan diplomaciai, vagy poli¬ 
tikai rendszabalyokhoz nyuljunk, amely Magyarorszag erdekeit vesze- 
lyezteti.” 88 Sokkal komolyabb aggodalomra ad okot ettol a Monarchia 
belso helyzete, amely a bolgar kiugras kovetkezteben „centrifugalisan 
mukodo” erejeben meggyongult. Fenntartja annak eshetoseget is, hogy 
Ausztria tartomanyaibol „allamszovetseg fejlodhetik”, ami Magyaror¬ 
szag szempontjabol gyanakvasra kell okot adjon. Mivel a szlovenek a 
horvatokkal, az olaszok Olaszorszaggal, a Bukovinaban es Galiciaban 
elok egyik resze alengyel kiralysaggal, a masik resze pedig Ukrajnaval 
akarnak egyesulni, a nemetek sajat allamot akarnak, es a csehek is az 
onallo orszag jogat vindikaljak maguknak - hazank eszaknyugati var- 
megyeinek kiegeszitesevel ezert „nekiink magyaroknak vigyaznunk 
kell, hogy Ausztria egyes teruleteinek leszakadasa ne ragadja magaval 
Magyarorszag reszeit”. 60 Nezete szerint e jelensegek alapjan megertheto 
a helyzet s ennek folytan kotelessegiink a helyes „iniciativa” megraga- 
dasa. „Nem szabad megrendiilnunk, hogy az esemenyelt elboritsanak 
es hogy kiviilrol jovo erok hatarozzak meg a mi sorsunkat” - vallotta. 70 
A jovo szempontjabol sziikseges a megfelelo elokeszuletek megtetele az 
allamelet minden teren; ezt kivanja kulonben az uralkodohaz es Auszt¬ 
ria erdeke is. Vegiil addigi latolgatasait osszegezve, az alabbi intezke- 
desek megtetelet javasolja a magyar kormany szamara: 

„1. Magyarorszagnak mar most arra kell torekednie, hogy tisztazza 
az ausztriai helyzetet, hogy Magyarorszag meg a beketargyalasok elott 
leszogezhesse allaspontjat az uj Ausztriaval szemben es hogy abba a 
helyzetbe keruljon, hogy az esetleges beketargyaldsoknal ugy diplo- 
maciailag, mint katonailag sajat kikuldottei kepviseljek. 

Ennek eleresere a magyar kormanynak konkret javaslatokkal kellene 
Ofelsegehez fordulnia az uj Ausztria, tovabba a magyar allam katonai, 
diplomaciai es gazdasagi kifejlodese tekinteteben. 

2. Tekintettel arra, hogy az esemenyek ugrasszeruen kovetik egy- 
mast es nem lathato elore, hogy a szetbomlasi folyamat mikor all be 
Ausztriaban, a magyar kormanynak mar most kellene kovetelnie, hogy 
a katonai Hinterland, tekintet nelkiil arra, hogy a kozos hadserege-e 


,i: Szenzacios reszletek... i.m. 3. 

68 Uo. 

69 Uo. 

70 Uo. 
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vagy a honvedsege-e, afoparancsnoksdgot a magyar honvedminisz- 
ter kapja meg. 

Az AOKAxoz egy magasrangu meghatalmazott vezerkari tisztet kel- 
lene kikiildenie, aki a magyar kormanyt az esemenyekrol allandoan 
ertesitene. 

3. Hogy a politikai es katonai gepezet biztos mukodeset biztositani 
lebessen, minden bizalmi helyet es parancsnoki dlldst csak a magyar 
dllamhoz hu es megbizhato funkciondriusokkal kellene betoltenie. 

4. A magyarorszdgi karhatalmi intezmenyt esetleg a felmentet- 
tek bevonultatasaval, annyira ki kellene szelesbiteni, hogy a magyar 
honvedelmi miniszter ezekkel a csapatokkal a nemzetisegek dltal 
lakott videkekein ne csak a rendet tudja biztositani, hanem a cse- 
hek, totok, delszldvok es oldhok terrorisztikus fellepeset is teljesen 
ki tudja vedeni. 

A magyar kiralyi honvedelmi miniszternek minden lehetoseggel 
szamolo vedelmi tervezetet kell kulolgoznia. 

5. Hogy az esemenyek ne tortenhessenek meglepetesszeruleg, celsze- 
runek latszik, hogy mar most eletbe leptessiik Magyarorszag hatarain 
es az orszag belsejeben afelderito, yelento es biztosito szolgdlatot. 

6. Annak dokumentalasara a vilag elott, hogy Magyarorszag nemze- 
tisegei, az olahok, totok es rutenek Magyarorszaggal akarnak tartani, 
az egyes nemzetisegeknel propagandat kellene kifejteni. Ezt a propa¬ 
ganda a magyar kiralyi beliigy- es honvedelmi miniszterium hajtana 
vegre. A nemzetisegeknek Magyarorszag hataran kiviil eso ellenseges 
erziiletu nyelvtestvereikkel valo osszekotteteset rendszeresen meg kell 
szakitania. 

7. Feltetlenul surgosnek es szuksegesnek latszik, hogy delen a delszlav 
kerdes tekinteteben a helyzet tisztazodjek. A mai helyzetet tekintve, 
celszerunek latszik, hogy Horvatorszagban a horvat, Boszniaban a 
muzulman torekveseket fogadjuk el es az egesz vilagnak hirdetniink 
kell, hogy Magyarorszag a szerb lciralysag talpraallitasara es egyide- 
juleg Montenegroval valo egyesitesre torekszik. Ennek a kerdesnek a 
megoldasanal nem lehet elegge sokszor ramutatni arra, hogy Magyar- 
orszagnak okvetleniil sziiksege van a tengerhez vezeto szabad utra. [...] 

8. A magyar kormanyt rogton fel kell szolitani, hogy a fenti pontok 
alapjan rogton ragadja meg az iniciativat. A partokatfel kell hivni 
arra, hogy az egyseges pozitiv munka erdekeben egyesuljenek.” 71 


71 Uo. 


Kozma Miklos, aki valamilyen formaban szinten talalkozott a szoban 
forgo ropirattal, meglehetosen visszafogottan jegyezte fol annak tartal- 
mat „Az osszeomlds’’- ban. Szabadon atveve az ismertetojet, a ra nem 
jellemzo szukszavusaggal csak annyit jegyzett fol belole, hogy abban a 
vezeto korok flgyelmet felhivta a kesziilo forradalom lehetseges vesze- 
lyere es kifejtette, hogy milyen megelozo intezkedesek foganatositasa 
szukseges. 72 

A „Zsidok Magyarorszdgon” gepirat meg'lete ennel joval tobb ketse- 
get ebreszt. Az egyebkent jol informalt Kozma a naplojaban meg csak 
nem is emliti, ami arra utal, hogy nem ismerte e munkat. 73 Ez persze 
meg semmit nem jelent, azonban az komoly ketelyeket ebreszthet, hogy 
megalkotoja, ami nifeljegyzeseihol is kitunik, csak nagyon keveset arul 
el a mu tartalmabol. Mindezek dacara megis erne par ismert sor kepezi 
fajvedelmi elkepzeleseinek alapjat, amelyrol hovatovabb kozel annyit 
irtak a rakovetkezo evtizedekben, mint barmely mas, vele kapcsola-, 
tos temarol osszessegeben. Mivel az emlekezteto teljes szovege nem all 
rendelkezesre, ezert eletenek minden kutatoja kivetel nelkiil az evek- 
kel kesobbi megnyilatkozasokbol probalta es probalja rekonstrualni e 
korai gondolatokat, mikozben nyilvanvaloan nem veszik flgyelembe azt 
a tenyt, hogy egy 1918-as murol beszelunk, amiben barmit is fejtett ki 
szerzoje, azt kesobb a vesztes haboru, a forradalmak esemenyei es Tri¬ 
anon hatasainak lancolata velhetoleg csak hatvanyozottan melyitette. 
Ennek fuggvenyeben peldaul Vonyo Jozsef egyik korai megallapitasa is 
mar egy kesobbi eletszakaszravonatkozo szintezis eredmenye, es onma- 
gaban e pamfletre vonatkozoan igen keveset arul el. Szerinte Gombos 

„faj vedelmi programja kizarolag az ellen a zsidosag ellen iranyult, mely 
a dualizmuskori liberalis politika kovetkezteben oly mertekben kerult 
tulsulyba a gazdasagi eletben (iparban, kereskedelemben, penziigyi 
eletben), az intelligencia soraiban, annyira elarasztotta az egyeteme- 
ket es kozepiskolakat, s oly sok foldet szerzett meg vetel vagy berlet 
formajaban, s mindezek kovetkezteben annyira megnott politikai befo- 
lyasa, hogy az - szerinte - mar veszelyt jelentett a magyar,nemzet es 
allam szamara” 74 


2 Kozma Miklos: Az osszeomlds 1918-19. Athenaeum, Bp. e.n. [1933.] 85. 
" 3 Tasnadi Nagy Andras Gombos szobranak leleplezesekor mondott besze- 
deben annak memorandumairol szolva szinten nem emlitette meg e munkat. 
(Tasnadi Nagy [1942.] 4.) 

74 Vonyo J. 1996. 423. 
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De sajnos ugyanilyen szintetizalo kijelentesnek mondhato korabb- 
rol Marschalko Lajos ertesulese is, aki szerint 
(*> 

„ha nem is ismerjiik teljes terjedelmeben Die Juden in Ungarn cimu 
tanulmanyat, amely elveszett a forradalmi idok zurzavaraban, annyi 
ketsegteleniil megallapithato, hogy Gombos Gyula sok tekintetben Pro- 
haszka Ottokar tanitvanya a zsidokerdesben. Fokent ugy ertendo ez, 
hogy hianyzik belole minden gyulolet. Nem hasznalja soha a kurzus-idok 
erdes frazeelogiajat. Annal huvosebb targyilagossaggal latja es annal 
izzobb meggyozodessel vallja, hogy a zsidokerdes megoldasa: magyar 
erdek. Enelkul nem lehet egeszseges nemzeti kozvelemenyt, kereszteny 
kezben levo gazdasagi eletetteremteni. Gombos Gyula ertelmezeseben 
a zsidoproblema: magyar szabadsagharc” 76 

Mashol pedig ezt irja Marschalko: 

„A magyar latnok vilagitja meg elsok kozt a zsidokerdes es a bolse- 
vizmus osszefuggeset is. 6 az, aki Europaban elsok kozt hirdeti, hogy 
a versaillesi, trianoni, neully-i diktatumokat a nyugati zsidok vegered- 
menyben a keleti szovjet zsidok javara alkottak meg azert, hogy amig 
Europaban a leszereles eszmejet hirdetik, addig a bolseviki rendszer 
kinai fala mogott eszrevetleniil felszerelhessenek egy tizenot-huszmil- 
lios szovjet hadsereget, amely allcalomadtan a biztos gyozelem reme- 
nyevel rohanhatja meg a fegyvertelen europai nepeket.” 78 

Ez utobbi idezeten pedig annyira erezheto a II. vilaghaboru legkore, 
hogy kijelentheto: hiaba epiil a memorandum bemutatasara, megis 
hasznalhatatlan forras annak tartalma vonatkozasaban. 

1934-ben, az akkor mar hosszu evek ota honvedelmi miniszter 77 es 
kormanyfotol meg Revay Jozsefnek sem sikerult az addig is koztudo- 
masu informacioknal tobbet megtudnia e korai pamfletjerol. Vagyis hogy 
abban statisztikak citalasaval mutatja ki a hazai zsidosag tulzottan nagy 
szamaranyat Magyarorszag (valojaban a Monarchia) lakossaganak ege- 
szehez viszonyitva, majd kifejti a zsidosag vilagszerte erezheto bomlaszto 
hatasat s intezkedeseket siirget azok szamaranyanak csokkentesere. 78 A 


7r> Marschalko L. [1943.] 25-26. 

76 Uo. 28. 

77 1929. oktober 10-i, honvedelmi miniszteri kinevezesere vonatkozoan 
lasd: HonvedsegiKozlony 1929/26. okt. 12.175. es Ujsag 1929/231. olct. 11. 3. 

78 Revai J. 1934. 101. 


potlasugyi fonoksegen hozzajutott jelentesek, a Huston Stewart Cham¬ 
berlain egyik munkajaban olvasottak 79 amire - egyes kutatok allitasa 
szerint - sajat „rasszizmus bibliajakent” tekintett, 80 valamint a haboru 
alatt bevonult nemzetisegek szamaranyanak vizsgalata alapjan emlek- 
irataban az a meggyozodes vezette, hogy a zsidosag nemzetkozi resze 
mar „megmetelyezte oroszorszagi hadifoglyaink javareszet, s ha nem 
vetiink gatat nemzetietlen mukodesenek, az egesz magyar nepet meg 
fogja metelyezni” 81 a vilagforradalom mergevel. 

E kijelentes es a mogotte alio adatok jelzik, hogy a politikailag szer- 
vezett nemzetkozi zsidosag es a forradalom kozott hatarozott parhuza- 
mot vont. Tehat ket szemszogbol latta a zsidokerdest: egy altalanosabb 
europai antibolsevista szempontbol, es magyar nacionalistakent. 82 A 
numerus clausus kapcsan tartott beszedeben azt allitja, hogy a kerdes- 
ben mar korabban, meg 1917-ben az alabbi konkluziokra jutott: 

1. „a kozponti hatalmak teriileten aranytalanul tobb zsido lakik; 2. 
azokban az allamokban, melyekben a haboru alatt a harcvonal mtiko- 
dese a hatorszagban zavarva lett, illetve amelyelc forradalmak altal 
bekere kenyszerlttettek, atlagban veve a legtobb zsido lakos volt; 3. 
azokban az allamokban, ahol az allamhatalom a legszigorubb rendsza- 
balyokathozta a defetizmus, a zurzavarkeltes ellen, a teriiletukon lako 
zsidosag szama a legkevesebb. Megallapitasombol tehat az a tanulsag, 
hogy a vilaghaboruban a zsidok szama az egyes allamokban kifejtett 
ellenallas nagysagaval forditott aranyban van.” 83 

Gergely Jeno ezzel kapcsolatosan ugy veli: 84 vilagosan kiderul, hogy 
a potlasugyi hivatal egykori osztaly vezetoje nem tudta helyen kezelni az 
asztalan fekvo jelenteseket. A kdzep-europai tarsadalmi fejlodes terme- 
szetevel es sajatossagaival nem leven tisztaban, „afelszinen mutatkozo 


79 Gombos Gyula: [Beszed a Nemzetgyulesben a numerus claususrol.] 
NN 1920/V. 104. 373.; Akesobbi miniszterelnok a lcotetben szereplo, a zsidosag 
szamaranyat taglalo szamadatokat is Chamberainnak ,,1918 juliusaban, a 
miincheni Deutschlands Erneuerung (Monatsschriftfur das deutsche Volk) 
folyoiratban megjelent Rasse und Nation (Faj es nemzet) cimu, cikke”-ho\ 
szerezte. (Vonyo J. 2015. 399.) 

80 Thomas S. 2006.160. 

Revai J. 1934. 101. 

Vo. Marschalko L. [1943.] 31. 

83 Gombos Gyula: [Beszed a Nemzetgyulesben a numerus claususrol.] NN 
1920/V. 104. 374. 

84 Gergely J. 2001. 44. 



jelenseget annak okai nelkul kezelte es tette meg a zsidosag visszaszori- 
tasat a nemzeti megmaradas, feltamadas centralis keredzeseve”, teljesen 
kikapcsolva abbol az objektiv tortenelmi folyamatokat. 85 Ez valoszmu- 
sithetoen meg „A zsidok Magyarorszdgon” sorain is erezheto lehetett. 

Sajnos e ket muvet meg a rendkmil eltokelt 86 Marschalko Lajosnak 
sem sikeriilt beszereznie 1943-ban megjelent muve megirasaig. „A zsi¬ 
dok Magyarorszdgon” kapcsan keseruen allapitja meg, hogy azt „mar 
seholsem lehetfelkutatni” - pedig konyve kidolgozottsagabol arrakovet- 
keztethetikik, hogy biztos komoly erofesziteseket tehetett ennek erde- 
keben. 87 Maskiilonben, ha tenyleg elkesziiltek (es nemcsak keziratokrol 
beszelhetunk), akkor reszben erne memorandumok kihagyasanak oka- 
ira is all, amit a magyar hadseregrol szolo irasa kapcsan fent emlitet- 
tem, azaz: vagy nem voltak szerzojuk birtokaban e muvek, vagy ennel 
sokkal valoszlnubb, hogy ezen Irasok egyes reszeivel nem volt teljesen 
kibekulve, ezert inkabb eltekintett azok egeszben torteno idezesetol, s 
megelegedett tartalmuk par szavas bemutatasaval, illetve a feljegyze- 
seiben itt-ott elofordulo „szabad felhasznalasukkal”. Talan ugy itelte, 
hogy egeszeben e ket irasban nem bontakozik ki a fiiggetlen Magyaror- 
szag megteremtesenek alapeszmeje annyira, amint a ’400 eves elnyomas 
elleni hare’ szunete 88 es a ’bolsevizmus legyozese’ utani politikai milio- 
ben, a nemzet hadsereg egyik szervezojenek irasaitol az varhato volna. 
Termeszetesen ez esak egy feltetelezes - amit azonban valoszinusithe- 
tiink, az az, hogy a ket tanulmany a magyar belviszonyokkal foglalko- 
zott, es amig az elobbiben velhetoleg a ’20-as evektol egyre nepszerubb 
„hatbad6fes > ’ elmelet egyik korai megnyilatkozasa sejtheto, 89 azaz a 


85 Uo. 

86 A jelzo nem iroi tulzas, ugyanis Marschalko nemcsak a Szegedi Comite 
jegyzokonyveit kutatta fol, hanem muve tamisaga szerint Gombos tobb kozeli 
ismeroset is meginterjuvolta. 

87 Marschalko L. [1943.] 12. Lasd meg: Uo. 1942. 10. 

88 Gombos 1919-tol tartott egy Habsburg restauraciotol, mert abban a nemzet 
megsemmisulesenek biztos jelet latta. Hogy 6 maga oszinten hitt-e az altala is 
hangoztatott elnyomaselmeletben(Revay J. 1934.236-239.), vagy esak hataskel- 
tesrol volt szo, pontosan nem megallapithato. Az elmeletet egyebkent meg az a 
Barath Tibor is tamadta, aki Gombos szemelyet es politikai mukodeset mindig 
pozitivan ertekelte. (Barath Tibor: A? orszdgepitesfilozofidja a Kdrpdtmeden- 
ceben. k.n., Kolozsvar 1943. 104-105.) 

89 Eletrajzlroja szerint e tanulmanyaban a haboru elvesztesenek fo tenyezojet 
a zsidosagban ismeri fel. (Revay J. 1934. 256.) 


zsido ternyeres tarsadalmi es katonai veszelyeivelfoglalkozik, 90 addig 
az utobbiban a forradalmi szervezkedesek veszelyeire figyelmeztet. 

Hy keves informacio birtokaban ugyan nehez tovabbi adekvat kije- 
lentest tenni muveirol, azonban a zsidokerdesben tanusitott „realpo- 
litikai erzeket” es antiszemitizmusanak differencialtsagat, 91 vagy mas 
szavakkal szelektiv antiszemitizmus&t 92 mutatja, hogy feljegyzesei- 
ben, ahol „A zsidok Magyarorszdgon " cimu dolgozatat emliti, a fron¬ 
ton kotelessegteljesito zsido tisztek es legenyseg hosiesseget meg nem 
vitatja. 93 Sot, egykori felettese, a koztiszteletben alio baro Hazai Samu 
zsido szarmazasafolottpeldaul teljesen atsiklik, nemcsak e szakaszban, 
hanem lejjebb is. Mi tobb, meglehetosen pozitiv szinben allitja elenk a 
korabbi honvedelmi miniszter alakjat, ami azt jelzi, hogy a kikeresztel- 
kedett zsidolckal szemben nem tamasztott kifogasokat. 

Ha mast nem is, azt mindenesetre mutatjak e pamfletek, hogy kidol- 
gozojuk orientacioja immar nemcsak a hadsereg fiiggetlensege ira- 
nyaba, hanem fokozatosan mindinkabb Magyarorszag integritasanak 
megvedese, a birodalomrol torteno levalas kezdemenyezese, es a fajve- 
delem, valamint az antiszemitizmus fele fordult. Tovabba: ezen irasok 
jelzik (pontosabban megletuk eseten jeleznek, lgy inkabb esak utalasrol 
beszelhetunk) a fordulatot, amikor Gombos Gyula a sorsfordito torte¬ 
nelmi esemenyek hatasara a katonai palyatol fokozatosan eltavolodott 
a politika iranyaba. Mindemellett nem szabad elhanyagolni azt a tenyt 
sem, hogy a kesobbi „mitoszkeltes” eszkozekent is szolgaltak e gepira- 
tok, abban a tekintetben, hogy az ot tamogatok es tamadok is perdonto 
ervkent allcalmaztak retorikajukban. 


IL 

A Birdlo feljegyzesek masodik szakasza a Karolyi-fele forradalom 
emlitesevel veszi kezdetet. Talan ez fiizetenek egyetlen pontja, ahol a 


90 Az elkepzelest, miszerint a zsidok okoztak az Osztrak-Magyar Monarchia 
vesztet, 1920-ban „A zsidokerdes” cimuiS&dsai-cikkben mar nyiltan propagalta. 
(Valogatott politikai beszedek, 66-67.) 

91 A politikusnak a ’20-as evek elejen a zsidosagrol alkotott nezeteit 
lasd: Gombos Gyula: [Beszed a Nemzetgyulesben a numerus claususrol] 
NN 1920/V. 104. 371-375. es Valogatott politikai beszedek , 66-67.; A kiilfoldi 
szakirodalomban e temat lasd: Thomas S. 2006. 157-168. 

92 Vonyo J. 2015. 395. 

93 Revay J. 1934. 256.; Kesobb mar ez is ketseges lesz szamara. (NN 1922/ 
VII. 73. 38-39.) 
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szerzo latszolag nemi erzelmi kitorest enged meg maganak. Mig az Oszt- 
rak-Magyar Monarchia osszeomlasat nem elte meg tragediakent, mert 
ezzel megvalosult az altala immaron hon ohajtott nemzeti fuggetlen- 
seg, ugyanakkor „militaristakent” 04 a vesztes haboru, es meg inkabb 
az „Astoria csocselekenek” fektelen tombolasa miatt megsem tudott 
oriilni a tortenelem ilyeten alakulasanak. 

Karolyi regnalasa, az orszag teriiletenek idegen megszallasa, a had- 
sereg ziillesztese, az allam es a tarsadalom rendjenek felbomlasa, a bal- 
oldali eszme eszkalalodasa - roviden: az egymast koveto esemenyek 
alakulasa - az elkovetkezendo idoben ismet elmelkedesre es irasrakesz- 
tettek az immar Becsbe szakadt nyugallomanyu katonatisztet. Marcius 
vegen irta meg a „Frontbomlds tortenetehez” cimu ketreszes cikket, 
melyet - a nagyobb erzelmi hatas elerese erdekeben - atdolgozva epitett 
be jelen kotetebe. 96 A cikk elejen a szerzo az elveszitett vilaghaboru es 
a rakovetkezo tragediak feleloseit veli folfedezni a legfelsobb katonai 
illetoleg politikai vezetesben. Elobbit Magyarorszag hatarai vedelme- 
nek elhanyagolasaval, utobbit a szeparatista torekves, azaz az elszaka- 
das elmulasztasaval vadolja. De konkluziojaban e ket tetelt kiegeszitve 
harmadik tenyezokent belso bomlaszto eroket is megnevez, amikor azt 
allitja, hogy „dllamferfiaink tehetetlensege, a legfobb hadvezetoseg 
rosszakcirata es apacifistak, valamint a bolsevikiek bomlaszto tanai 
bontottdk meg a front egyseget elsoben”. 96 A folytatasban a Karolyi-ka- 
binet, Linder, valamint ujra a cs. es kir. hadseregfoparancsnoksag hibait 
sorolja. Nezete szerint a „nemzeti eszme apolasa”-nak eltiltasa vegzetes 
kovetkezmennyel jart a hadseregre nezve. Leginkabb az „igazi hadve- 
zeri tehetseget”, a valodi fovezert hianyolja a csaszari-kiralyi katonai 
vezetesbol, aki holmi szemelyi ellenteteken felulemelkedve gyozelemre 
tudta volna vezetni a hadsereget, amelynek hianyat pregnans pelda- 
kent mutatta - velekedese szerint - a piavei kudarc. A ’birodalmi gon- 
dolat’ hatarozott elutasitasabol kovetkezo keseru vadbol latszik, hogy 
szandekosan nem akar tudomast venni a kontinentalis pozicio eleve 
hatranyos tenyerol, valamint az ember es anyaghaboru 97 korabban 
egyetlen katonai konfliktusra sem jellemzo kegyetlen, abszurditasokig 
elmeno realitasarol. E tenyezok - jo hadvezetes ide, kivalo strategia oda 


94 96.o. 

93 Lasd: 12-19. o. 

96 13.o. 

97 Haendel Vilmos: A hatalmi csoportok eromSrlege. Csathy Ferencz Magy. 
Kir. Tudomanyegyetemi Konjrvkereskedes es Konyvkiadovallalat, Debrecen 
1916. 5-6. 


- hosszutavon sajnos felorolik a legkivalobb hadsereget is. Kesobbi poli- 
tikusunkat, hogy mast ne mondjak, az nem erdekli, hogy bar a nemet 
csaszari seregben megvolt az egyseges nemzeti gondolatkor, a nemzeti 
eszme apolasa pedig egyenesen kotelezonek hatott, tovabba voltak olyan 
hadvezereik is, akiket 6 hianyol a k.u.k.-bol, azonban Vilmos katonai 
szintugy fegyverletetelre kenyszeriiltek a fokozott tdlerovel szemben. 
De lehetne meg emliteni az ellenseg oldalarol a cari hadsereg peldajat, 
vagy Romaniaet es Szerbiaet is, ami Gombosnek meg csak eszebe sem 
jutott. Mindenesetre kijelentesevel nem allt egymaga abban az idoben. 
Hasonlo megfontolasokbol vezetve Kozma Miklos peldanak okaert a 
kovetkezoket irta naplojaban a Monarchia vezerkararol: 

„A vezerkar? Hat ez valami, egy a monarchia nemzetein es nemzeti- 
segein feliilallo, illetve kivulallo vezeto-testtilette fejlodott, amelynek 
szelleme ketsegtelenixl beteg volt. Ambiciotol tulfutott, szemelyi erve- 
nyesiilest kereso szellem hatotta at, nem pedig katonai es foleg nem 
vezerkari szellem.” 08 

A magyar tisztikarban az ilyen es ehhez hasonlo velemeny persze 
nem volt egyeduralkodo, hiszen elterjednek tekintheto Julier Ferenc 
nyugalmazott ezredes 1933-ban deklara.lt allasfoglalasa is. 6 az igazi 
hadvezeri tehetseg allitolagos hianyat - szemben a Biralo feljegyzesek 
szerzojevel - egyaltalan nem erezte. A tisztikar es altalaban a hadse¬ 
reg koreben a nemzeti eszmek apolasanak vonatkozasaban ellenben 
igy fogalmazott: 

„Igaz, hogy a regi monarchia hadseregeben is sokfele nemzetiseg 
keverodott ossze. De itt az erzelmi egyseget biztositotta az autoritas 
tetofokan alio uralkodohoz valo ragaszkodas, a jo es lovagias tisztikar, 
a sokszaz eves kozos katonai multban gyokerezo hagyomanyok ereje es 
az a tudat, hogy a habsburgi birodalomban minden nemzetiseg a legta- 
gabb korlatok kozt elvezhette a maga ’kisebbsegi’ jogait.” 99 

Julier kijelentesehez a szekely hadosztaly hires parancsnoka 
Szent Kereszthegyi Kratochvil Karoly nyugalmazott altabornagy is 


98 Kozma M. [1933.] 45. 

99 Julier Ferenc: Ajugoszlavhadero. PestiHirlap 1933/61. marc. 15. 8. 
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csatlakozott, aki az elobb bemutatott sorokat maga is idezte, 100 egy 
helyiitt a kovetkezokeppen fakadt ki: 

* 

„Helytelen volt az ellenzcki kepviselok nezete, akik rovidlatasukban 
azt vallottak, hogy csak sajat portankat kell megvedeni es nem az egye- 
siilesben kerestek az erot. Az orszagot ugy lehet legjobban megvedeni, 
ha az ellenseg foldjen vivjuk meg a donto csatat. fgy a pusztitas az 6 
teriileten tortenik. A volt Osztrak-Magyar Monarchia teriilete egyse- 
gesen vedelmezendo terulet volt. Vegyes osszetetele ellenere egyseges 
volt a hadserege is, amelyet kulonfele nemzetisegek katonaibol kova- 
csolt ossze egy kaprazatos tortenelmi mult. Egyseges volt vezetese es 
egyseges volt kivalo tisztikara. [...j i01 

A Monarchia es lgy Hazank hatarainak es teriileteinek vedelme is 
ellenseges foldon tortenhetett a legjobban: a Piave-nal, Albaniaban, 
Szerbiaban, Romaniaban es Oroszorszagban es ezt a hatarvedelmet a 
Monarchia gyonyoru hadserege kivalo modon teljesitette is. Csak akkor 
kezdett ingadozni, amikor az orszag belsejebol megindult propaganda 
mar a frontra is kinyujtotta csapjait es amikor mar a politikai viszo- 
nyok is bomlasztolag kezdtek hatni a fronton harcolo csapatokra.” 102 

Lathato, hogy a belso ’bomlaszto erok’ hatasanak megiteleseben 
Gombos, Kozma es Kratochvil egy platformot fog'lalnak el, nezetkli- 
lonbseg csak a haboru alatti politikai vezetes, az uralkodo, es a tiszti- 
kar megiteleseben all fenn kozottiik. Hogy szemely szerint kinek, vagy 
melyik oldalnak is volt igaza, az maig vitatott. 

KBiralofeljegyzesek tovabbi reszeben a pamfletlro igazanak meg- 
tamasztasa erdekeben velhetoen a „Mi a teendo?” clmu ropiratabol 


100 Kratochvil Karoly: Visszapillantas. In: [Makkay (Machalek) Pal]: Negyes 
honvedekfegyverben. Magankiadas, Bekescsaba 1934.281.; Uo. (osszeall.): A M. 
Kir. Nagyvai adi 4. honvedgyalogezred es nepfolkelo alakulatainak mukodese 
a vilaghaboruban. A volt m. Mr. nagyvdradi 4. honved gyalogezred es nepfel- 
keld alakulatai bajtdrsi szovetsegenek ertesitoje. 1933/11. 6.; Uo.: A szekely 
hadosztaly 1918-19 evi bolsevistaellenes es ellenforradalmi harcai a szekely 
dicsosegert, Erdelyert, Magyarorszdg teruleti epsegeert es Europaert. I. 
Szekely Hadosztaly Egyesulet, Bp. e.n. 2. kiad. [1941.] 7. 

101 A kihagyott reszben Julier font idezett sorai olvashatok. 

102 Szent lcereszthegyi Kratochvil Karoly: Az utolso harcok az olasz hadszin- 
teren. A magyar hatarok vedelme. In: vitez Doromby Jozsef (szerk.): A magyar 
gyalogsag. A magyar gyalogos katona tortenete. Ree Laszlo, Bp. e.n. [1941.] 
413-414. 


idez hosszabban. 103 Az idezett szoveg ebben a kontextusban valoban 
az orszag hatarainak hathatos vedelmet kezdemenyezi a birodalom 
hataraival szemben, azonban az ezt megelozo, valamint a citalt reszen 
mintha meg erezheto lenne a fovezerseg es a Monarchia megmentesebe 
vetett remeny halvany szikraja - bar utolag ez inkabb csak ertelmezes 
kerdese. Mindazonaltal itt, az idezett reszben is a piavei arcvonalrol 
(!) kivant volna eroket elmozditani Romania megtamadasa erdekeben, 
amely teny onmagaban jelzi, hogy a rendelkezesere alio jelentesek bir- 
tokaban sem merte fol kellokepp a frontszakasz aktualis eroviszonyait, 
sem a szemben alio hadseregek osszetetelet, technikai folkesziiltseget 
es moraljat (bar ezen adatokra vonatkozoan a potlasugyi miniszterium 
osztalyvezetojekent 104 pontos szamadatok alltakrendelkezesre), amelyet 
immaron nem lehetett osszehasonlitani az evekkel korabbi allapotokkal, 
ahonnet tapasztalatai szarmaztak. 105 Feljegyzesei iranyabol adodoan 
ugy tunik, hogy a katonatiszt 1918 oszen szandekosan nem is akarta 
a birodalmi eszmet es erdeket latni, megpedig azt, hogy Olaszorszag 
esetleges legyozese mar onmagaban involvalta volna a Balkan demili- 
tarizalasat, hiszen fo arcvonalkent a szomszedos Romania es Szerbia 
sem vallalhatta az ujabb konfliktust a cs. es kir. haderovel szemben. 0 
azonban meggyozodve a nemzetek feletti allam tehetetlensegerol, 106 ab 
ovo ellentetes allaspontra helyezkedett s a nemzeti fiiggetlenseg esz- 
mejebol kiindulva epp’ az ellenkezo elvet rogziti e helyiitt, mint amit a 
csaszari udvarnak ro fel buniil. Vagyis - vadja szerint - az osztrak veze- 
tesu kormanyzat mindent felaldoz a Monarchia erdekeinek realizalasert, 
am 6 lenyegeben ugyanezt teszi, csak nem a meglevo kormanyzatert, 


103 Lasd: 14-15. o. Mint mar emlitettem, Gombos maga elarulja Birdlo 
feljegyzeseiben , hogy az utolso memoranduma a »Was ist zu tun 31 volt, ugyan- 
akkor 1918. oktober 8. utanrol a szakirodalomban nincsenek utalasok tovabbi 
H emlekeztetokre” ezert valoszlnusltheto, hogy a megnevezett dokumentumbol 
szarmazik az idezet. 

104 tJj Honvedsegi Szemle 3. evf. 1993/2. 17. 

105 Az altalanos hadi helyzetet az olasz fronton rendkivul helyesen ismertette 
Rubint Dezso tabornokkonyve. (Rubint Dezso: Az osszeomlds 1918 . Globus, Bp. 
1922. 38-53.) A mu vonatkozo fejezeteben a k.u.k. hadsereg rossz allapotarol 
szinten hosszasan megemlekszik (uo. 74-120.). Muve a mi szempontunkbol azert 
tanulsagos, mivel e lcet fejezet adatai nyoman pontosan kideriil - bar erre 6 maga 
expressis verbis nem ter ki hogy a Gombos altal javasolt erokivonasok eseten 
a szovetsegesek oktober 24-en indulo offenzivajat vagy egyaltalan nem sikerult 
volna megakasztani, vagy hosszu-hosszu kilometerekkel hatrebb a kelletenel. 

106 Gergely J. 2001. 43. 
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hanem „virulens nacionalizmussar 107 egy magyar nemzeti hadsereg 
megteremtesenek remenyeben, 108 es egy akltor meg bizonytalan jovoju 
allami kongtomeratum erdekeben. Mielott azonban valamifele megro- 
vasban vagy elmarasztalasban reszesltene emiatt Gombost az olvaso, 
rogzitsiik tettenek pontos okat. Minekutan egyreszt szemelyes tapasz- 
talatbol ismerte az 1916-os roman betores kovetkezmenyeit s tudta, mi 
varhato az ujabb tamadas eseten, masreszt a hozza (is) eljutott Mrek 
alapjan az erdelyi hatarvedelmet teljesen jogosan lathatta aggasztonak 
es gondolhatta azt, bogy Bees felaldozza a magyarsagot. Erdely 1918- 
as gyenge vedelmere vonatkozoan fellapozva Rubint Dezso tabornok 
1922-ben frt konyvet, a kovetkezok talalhatoak: 

„ A magyar kormany baro Bornemissza Janost Haromszek-megyebe 
1918. oktober hoban kikiildotte, hogy tegyen jelentest Erdely keleti 
hataranak megvedesere tett gondoskodasrol. Bornemissza 1918. okto¬ 
ber 21-en Brassobol kovetkezo jelentest kuldotte a miniszterelnoknek: 

7415 belugyminiszteri bizalmas szam alatt nyert megbizatasom 
alapjan Haromszek varmegye esetleg sziiksegesse valo kiuritesenek 
elomunkalatait befejeztem. Ertesiilesem szerint a batarszeleken a liely- 
zet komolyra fordult es 8 nap ota katonai csapatszallitasok teljesen 
sziinetelnek. Az itt levo katonai erok meg az elso nyomas feltartasara 
sem elegsegesek , tiizerseg pedig majdnem teljesen hianyzik. Mindeb- 
bol itteni mertekado korokben az ameggyozodes gyokerezett meg, bogy 
az erdelyi keleti reszek szdndekosan dldoztatnak fel. Reszletes ala- 
pos eloterjesztesem megtetele celjabol e ho 22-en delutan szemelyes en 
jelentkezem.” 109 

De folytatva irasa bemutatasat, az egykori frontharcos szerint a 
Magyarorszagon allomasozo hadero gyer szama es a esaszari manifesz- 
tum inditottak a mindent eldonto lavinat. (Az allasfoglalas szintugy 


107 Uo. 

108 Egy kesobbi nyilatkozata szerint a nemzeti hadsereg vegiil Szegeden, 
a „Novara hosenek nimbusza” fenyenel szuletett meg. Feltuno, hogy sajat 
alapltoszerepet immar teljesen hatterbe szorxtja, es a dicsoseg oroszlanreszet a 
keszbe erkezett Horthyra ruhazza. (Sz.n.: Hoi szuletett meg a nemzeti hadsereg? 
AMOVE elnokenek nyilatkozata. Szozat 1920. jan. 10.5.) Osszessegebenpedig az 
is elmondhato, hogy a masfel evtizedet felolelo hadseregfejlesztesi erofesziteseit 
fokepp halala utan kezdik igazan meltatni. Ebben elsok kozott volt baratja, 
Homan Balint. (Homan Balint: Felvideki testvereink visszateresehez. Szdzadok 
LXXII. evf. 1938/9-10. 414.) 

109 Rubint D. 1922. 50. 


megoszto ereju volt a tisztek koreben, mint a fontebb vazoltak. 110 ) Resz- 
ben onmagat ismetelve megallapitja, bogy az osszeomlasnak azonban 
nemesak katonai, hanem politilcai elozmenye is volt, ezert a tovabbi- 
akban ismet Wekerlet es kormanyat erik - az utokor szemeben is meg- 
osztonak Itelheto - tamadasok. Mint frja: 

„Mindig azt hangoztattak, a haborut meg kell nyerni, kiilonben esu- 
nyaul rafizetunk. Mint nalunk mindent, ugy a haborut is esak felig 
csinaltuk. Nem mozgattunk meg minden ertot es nem iranyitottunk 
mindenkit egy cel fele - a gyozelem fele. Neba-neha megallottunk es 
balgan vartunk, nem jon-e beke, nem tortenik-e esoda.” 111 

Gombos tehat lathatoan nem nyugodott bele a veresegbe. Elsosor- 
ban az akkori miniszterelnok gyengekezusegevel nem leven kibekiilve, 
tamadta a politikai vezetest. A katonai vonalon az uzsoki host, Szur- 
mayt sem kimelte kritikaja, akit nem tartott kellokepp magyar minisz- 
ternek. Benne a lebetoseget elmulaszto, a magyar szabadsagot kivivo 
hos paranesnok helyett a Badennel megalkuvo percembert latta, aki 
tehetetlensege miatt a kesobbi - az Iras idejen epp kiepiilo - bolseviz- 
mus sziiletesenek egyik felelose. A tobbszoros csusztatas utan, amely 
a tenyleges katonai helyzet es a hagyomanyos fuggetlensegi allaspont 
osszekotesebol eredt, 112 vegezetul ismetelten Linder felelosseget ecse- 
teli az osszeomlasban jatszott vezeto szerepeert. 113 

Hogy fuzetebe epp’ ez az iras keriilt felvetelre, nem veletlen. Jelzi, 
hogy Magyarorszag lakossaga meg 1920-ban sem tudta tultenni magat 
a katonai osszeomlason s az enervaltsag, az elesettseg, a megalazottsag 
erzeset a gyaszos bekeszerzodes esak tovabb melyltette. A kataklizma 


110 Kratochvil, ha nem is szolt elismeroleg a manifesztumrol, nem tartotta 
vegzetesnek. Vele szemben Rubint a hadsereg felbomlasanak soraban a masodik 
helyen szerepeltette azt. (Kratochvil K. [1941.] 6.; Rubint D. 1922. 176.) 

111 16. o. 

112 Gyurgyak Janos: Magyar fajvedok. Eszmetorteneti tanulmany. Osiris 
Kiado, Bp. 2012. 108. 

113 Kozma mellett osszessegeben talan Rubint tabornok gondolatai allnak 
legkozelebb ezen nezetekhez, am annak ellenere. hogy „6sszeomlds”-£ba.n 
oldalakat szentelt a 'bolsevista es pacilista bomlasztas’ ismertetesere (Rubint 
D. 1922. 74-83.) es hasonloan velekedik, mint a feljegyzesek szerzoje (lasd uo. 
206.), megsem Wekerlet es Szurmayt, hanem Karolyit es tarsait nevezi majd 
meg arulokent. 
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tarsadalmi termekekentfogantfajvedo mozgalom 114 mas kepviseloihez, 
igy per exemplum Zsiliszkyhez hasonloan Gombost is magaval ragadtak 
ezek az erzeSek. Azonban masokkal ellentetben, a buslakodas helyett 
6 megragadta a helyzetet e§ cselekedett: az erzelmek felkorbacsolasa 
erdekeben velt es valos felelosoket nevezett meg, elobb az allami es 
katonai vezetok, majd fajvedelmi eszmekkel toltekezve mar a zsidosag 
kepviseloi koziil, legvegul a zsido nep egeszet. 

Afolytatasban Hazai es Andrassy cselekveskeptelensegerol is szot 
ejt, am az frtekintelyuket nem tamadja. 115 Ezt kovetoen rovid attasei 
mdkodeset ismerteti, ambar sajnos azt elfelejti reszletezni, bogy szkep- 
ticizmusat felreteve mi okbol vallalt bivatalt egy olyan kormany alatt, 
amellyel szemben nem sokkal korabban meg fegyveresen akart follepni 
(valasszal az itt kozolt nemzetgyulesi beszedeben sem szolgalt). Ezt 
kovetoen emlekezetes budapesti hadiigyminiszteriumbeli mukodeset 
reszletezi, kiilon kiemelve aztabizonyos 1918. december 12-i ’erkely-je- 
lenetet’, amikor a Bartha Albert hadiigyminiszter ellenfelvonulo tomeg- 
hez szolt. 116 Hogy az esetet megmagyarazta/a^^sezben, nyilvanvalo 
politikai elorelatasra vail, bar onmagaban - mint az a nemzetgyulesi 
vitdbol kideriil - ez nem volt eleg, mivel Szilagyi felszolalasabol lathato, 
hogy sorai pont az erintettekhez nem jutottak el. 

Az uj abb kutatasok - ugy velem - helyesen ismerik fel a mu ezen sza- 
kaszat ertelmezve, hogy a katonatiszt gondolkozasaban egy markans 
atalakulasi folyamat erzekelheto, amint a vilaghaboru idejen (latszolag) 
az orszag katonai fuggetlenseget hangsulyozza Ausztriaval szemben, 
majd az orszag teriileti integritasnak megorzese valik szamara legfobb 
cella, mignem vegiil elerkezik a liberalis es baloldali kormanyzatokbol 
valo vegleges kiabrandulasig s nyilt szembefordulasig. 117 


114 Vo. Gyurgyak Janos: Ezze lett magyar hazdtok. A magyar nemzeteszme 
es nacionalizmus tortenete. Osiris Kiado, Bp. 2007. 217.; Mikent azt Gyuxgyak 
is kiemeli masutt: bar a mozgalom kesobbi szuletesu, azonban ideologiai es 
politikai kepviselete mar korabban, joval az I. vilaghaboru elott megjelent. 
(Gyurgyak J. 2012. 7.) 

116 Feltehetoen azert nem kritizalta az emlitett politikusokat, mert ismerte 
azok erveit az 6, valamint Tombor Jeno es Julier Ferenc altal kidolgozott haditer v 
megvalosithatatlansagarol. Azonban az biztos, hogy nem a terv kudarca vezethette 
november 6-an katonatisztiinket a hadiigyminiszteriumba szolgalattetelre, mert 
Andrassy es Hazai dontesevel ekkor meg nem jott tisztaba. (Krisztics S. 1936. 
674.; Lasd meg: Ujsdg 1929/231.olct. 11. 3.) 

116 Ujsdg 1932/219. szept. 30. 2. 

117 Vonyo J. 2014. 70. Vo. Romsics Ignac: Bethlen Istvan politikai palyakepe 
1901-1904. In: Bethlen Istvan emlekiraia 1944. Sajto ala rendezte: Romsics 


III. 

Kovetkezo, muve harmadik, egyben leghosszabb szakaszaban mar 
az ellenforradalom surujeben talaljuk szemelyet, aki tobbedmagaval 
a fovaros izolalasara kesziilt. 118 Miutan az ellenforradalmi csoportok 
tevekenyseget hosszabban is ismerteti, sajat MOVE-beli szerepet kezdi 
boncolgatni. Termeszetesen nem veletlenul cselekedett igy, hiszen a 
Molnar Dezso altabornagy elnok es Zsiros Istvan iigyvezeto igazgato 
altal iranyitott MOVE 119 addig is tobb alkalommal huzott balfele, de 
nem volt ez maskepp meg az 1919. januar 19-e utani napokban sem, 
amikor a szervezet immar vilaghaborus veteranunkkal az elen erosen 
kompromittaltatta magat egy sajtonyilatkozataval (tulajdonkepp ez a 
nyilatkozat adta a politikai casus bellit Szilagyi Lajosnak). 120 A varhato 
tamadasoknak ele menve, szandekosan a valamivel korabban megje¬ 
lent, Marton Bela altal osszeallltott konyvecskeben 121 talalhato besze- 
denek ujboli kozzetetelevel ervel hazallsaga mellett, hogy a legaprobb 
ketseg se ferhessen szemelyehez es az egyesulet 1919. ev eleji politi¬ 
kai magatartasahoz - a nemzetgyulesben ugyanezen megfontolasbol 
olvasta fel a beszedet. 122 A szoveg atvetele a Birdlo feljegyzesekbe - a 
szervezet vezetojenek intencioja szerint - az utolagos elfogadtatas es 
elismeres, azaz a tarsadalmi legitimacio, valamint a meg el nem kote- 
lezett katonatiszteknek a szervezetbe csabitasat szolgalta. Beszedet 
olvasva - kis tulzassal elve - maig erezheto annak szikrazo, mozgo- 
sito ereje. Sikere - a gyules resztvevoinek „manipulalasa” mellett 123 - 
abban rejlett, hogy hosszu ido utan az elso nyilt megfogalmazasa volt 


Ignac. Zrlnyi Katonai Kiado, Bp. 1988. 64. 

118 Krisztics Sandor: Gombos Gyula. KatolikusSzemle 50. evf. 1936/11. 674. 

119 Kozma M. [1933.] 69.; A szervezet november 15-i, illetve 30-i alapitasarol 
es mukodeserol lasd: Dos a Rudolfne: A MOVE megalakulasa es tevekenysege 
az 1918-as polgari demokratikus forradalom idoszakaban. Hadtortenelmi 
Kozlemenyek 15. evf. 1968/3. 464-485. 

120 PritzP. 1978. 460-461. 

121 berethei Marton Bela: A Magyar Orszag os Vedero Egyesulet „MOVE” 
tortenetenek es alapgonclolatdnak vdzlcita. Stephaneum, Bp. 1920. 19-21. 

122 A Gombos-Szilagyi vitaban a szervezet korai hazafias jelleget igyekezett 
rogzfteni Bajcsy-Zsilinszky Endre is. (Zsilinszky Endre: Gombos - Szilagyi. 
Szozat 1920/196. aug. 18. 1.) 

123 Gergely J. 2001. 55-56; vo. Revay J. 1934. 133-134. 


154 


155 




a tisztikar haboru utani erzeseinek es aggodalmainak. 124 Lehengerlo 
hatasa a „vilagos logika”, 125 az egyszeru de tomor mondanivalo, a nem- 
zetmentes prekoncepcioja, es ahazaflas erzesekre valo apellalas kore 
epiilt fol. A hallgatosag fele 

„azt sugallta, hogy az elottlik alio tiszttars vilagosan latja a helyzetet 
es a lehetseges megoldasokat, aki hatarozottan allast tud foglalni es 
donteni kritikus helyzetekben, egyuttal kozerthetoen tudja megfogal- 
mazni az aerzeseiket, torekveseiket is. Gombos itt, a Golyavarban csil- 
logtatta meg eloszor nagyobb nyilvanossag elott szonoki kepessegeit”. 126 

Fiizete folytatasaban ironk immaron a becsi emigracio idoszakat 
reszletezi, melynek elozmenyeirol nem art megemlekezniink. 

„G6mbos arra gondolt, hogy ebben az egyesiiletben, amely elnokeve 
valasztotta, alkalmas terrenumotkap ellenforradalmimunkassaganak 
folytatasara. A forradalmi kormany valasza erre az volt, hogy Nagyka- 
nizsara vezenyeltek csapatszolgalatra. Gombos sem kesett a felelettel: 
nyugdijaztatta magat. Nemsokara Becsbe kellett szoknie.” 127 

A nyugalmazott tiszt koran tisztaba jott vele, hogy celjanak elerese- 
hez, vagyis „a Kun Bela-fele bolsevik diktatura” 128 lejaratasahoz, majd 
megdontesehez Becsben is forumra van szuksege. Marschalko Lajos 
munkajabol ismeretes, hogy eladdig nem foglalkozott ujsagszerkesz- 
tessel, 129 eppen ezert szerette volna Milotay Istvant magaval vinni a 
korabbi csaszarvarosba, am az ujsagiro Budapesten maradt, 130 ezert 
vegiil maga vagott bele a nagy feladatba. Eloszor, mint azt el is arulja, 
a „Reichspost”-b a xrt Hunfalvy alneven. 131 Bar utal ra, feljegyzeseiben , 


124 Revay J. 1934.132.; A gyulesen elmondott beszederol lasd meg: Marschalko 
L. 1942. lO.esUo. [1943.] 14. 

125 Revay J. 1934. 132. 

126 Vonyo J. 2014. 75. 

127 PestiHirlap 1936/229. okt. 7. 9. 

128 Gulyas Laszlo: A Horthy korszak kulpolitikaja 1. Az elso evek 1919-1924. 
Attraktor Kiado, Mariabesnyo 2012. 13. 

129 Ujsagszerkesztoivel nem, azonban ujsagiroi tapasztalatokkal mar 
rendelkezett. Revay Jozsef szerint elso cikke 1909-ben jelent meg a Die Zeit 
hasabjain, „Athletik in der Armee” cimmel. (Revay J. 1934. 58.) 

130 Marschalko L. 1942. 10. es Uo. [1943.] 14-15. 

131 Revay J. 1934. 118. es Marschalko L. 1942. 10., valamintUo. [1943.] 15. 
es 8 Oral Ujsdg 1936/255. okt. 7. 4. 


hogy tobb cikket keszitett, azonban a lapbol ezidaig esak az altala is 
emlitett „Gedankensperre in Ungarn ” cimu karcolata 132 kerult elo. 
Tobbrol eletrajzlrojanak, Revay Jozsefnek sem volt tudomasa. Hogy 
kotetebe nem vette fel ezt az irast, annak oka lehet, hogy nem akart a 
fordltasra idot vesztegetni, hovatovabb az is feltetelezheto, hogy 1920- 
ban nem allt rendelkezesere a megjelent lapszam sem. (A keziratokat 
a kor szokasahoz hiven szinten a lapkiadok oriztek, akik a nyomdai 
megjelenes utan nem kiildtek azt vissza a szerzohoz minden esetben.) 
Mindemellett, az eddig fellelt Irason meg erosen erezheto a tollat bon- 
togato kezdo publicista kidolgozas alatt alio stilusa, ami szinten folve- 
tele ellen szolhatott. 

A marciusban indulo „ Becsi Magyar Futdr”- ban azonban mar j oval 
csiszoltabb dialektikaval talalkozunk. A hetilapban megjelent Gom- 
bos-lrasok kozos jellemzoje, hogy minden esetben agressziv hangvete- 
luek, amellyel hamar felkeltik az olvasoi flgyelmet. Tartalmukat tekintve 
lathatoan egyszeru, vilagos mondanivaloval rendelkeznek, hogy a koz- 
vetltendo tizenet konnyen tovabbadhato legyen. A hosszu es bonyolult 
logikaikovetkezteteseket minden esetben mellozik, ezaltal az iskolazat- 
lanabb olvasokat is megszolithattak. Politikai lapkent az abban talal- 
hato erveles kizarolag az erzelmi tulfutottsegre apellal, pozlcionalt 
ellensegkepukben a racionalizmusnak esak masodlagos, amolyan hat- 
terszerep jutott. Tenyekre esak elhanyagolhato esetben hivatkoznak, 
uzenetiiket inkabb elvi-ideologiai sikon kozvetitettek olvasoik fele. 133 

AFutar-cikkeknek aBiralofeljegyzesekbe torteno atvetele aprak- 
tikus okon tul mas celt is szolgalt. A lapszamok annakidejen esak keves 
varmegyebe jutottak el (ismeretes, hogy szenszallito vonatokon csem- 
pesztek be az orszagba), a Tiszatol keletre es a felvideki teriiletekre jelen 
ismereteink szerint egyaltalan nem kerult beloluk. 134 A parlamentben 
helyet foglalo honatya tudta ezt, es meltan gondolhatta ugy, hogy anti- 
bolsevista gondolataira a kesobbiekben meg szamos kovetoje klvan- 
csi lesz, illetoleg az elotte alio nemzetgyulesi vitakban is egy allando 
ideologiai, egyben hivatkozasi alapot jelentenek majd szamara barmi- 
kor. Ezen irasok tehat mar nem, vagy legalabbis nem olyan mertekben 


132 Inittagblatt der »Reichspost” 1919/127. marc. 15. 1-2. 

1 Vo. Vonyo J. 2014. 75. 

1;u Bar a lap hire futotuzlcent terjedt a Lajtan innen, a lapszamokbol nagyon 
keveset sikeriilt az orszagba csempeszni. Kozma Miklos is megjegyezi naplojaban, 
hogy nem jutott azokbol a tulajdonaba meg egy peldany sem. (Kozma M. [1933.] 
223.) 
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kfnaltak a „legendateremtes lehetoseget”, 136 mint az 1917-18-ban frott 
ropiratok - melyekbol maig egyetlen peldany sem kerult elo -, es amint 
bebizonyosodott, a politikai harcokhoz felhasznalhato ervek tekinte- 
teben is eleve komolyabb tenypzoknek bizonyultak az elobbieknel. 136 

Az elso, a „Kdrolyi Mihdly grof Szatmaron es Pogany” cimu cikk- 
ben 137 a korabbi „vezerkari kapitany” 138 elobb Karolyi bekepolitikaja, 
utobb Pogany hadseregszervezesi elkepzeleseit tamadja. Hatarozott 
velemenye, bogy a „voros grof’ paciflsta politikaja nem vezet celhoz, 
es tettei szogds ellentetben allnak a katonak elott tett harcias fgere- 
tevel. A miniszterelnok kijelentesei alapjan mindenesetre egy ujabb 
haboriira kell az orszagnak keszlilnie, mivel vegervenyesen veszelyez- 
tetik az orszag teriileti integritasat. Pogany Jozsefnek - szerzonk sze- 
rint - ellenben szamot kell vetnie s utkoztetnie kell Karolyi intencioival 
sajat, a szocialista hadseregrol vfzionalt kepet. Hatarozott velemenye 
az is, bogy a voros badsereg egy fegyveres konfliktus eseten nem eleg- 
seges az orszag hatarainak megvedesebez. 139 A cikket olvasva feltuno 
lehet, bogy az fro bajdani tiszttarasaval szemben nem fogalmaz olyan 
erelyesen, mint Karolyi eseteben, akit konyve egy pontjan „tokeletlen 
agyu, degeneralt grof’-nak nevez. Ez persze nem jelentett tiszteletet, 
ugyanakkor figyelemremelto, bogy Ferenc Ferdinand egykori bizalma- 
sat csak annak politikai nezetei es bibas katonapolitikai dontesei miatt 
tamadja, mfg jellemi gyengesegeit - ellentetben Kozma Miklossal 140 
pi. alkoholizmusat szoba sem hozza, ami pedig komoly propagandaesz- 
koz lett volna Pogany lejaratasaban. 

A marcius 26-an megjelent „Magyarorszdg bolsevista kormanya 
Leninnel szovetkezett " cimu cikkeben 141 mar nyfltan Kun Bela korma- 
nyaval megy szembe, melynek letet az antant rovidlato politikaja es a 
magyar politikusok lelkiismeretlensege eredmenyenek tulajdonftja. A 
„bolsevista Magyarorszag” belyzetet rendkfviil eles hasonlattal a tatar- 
jaras utani idokkel allftja parbuzamba, amely a gazdasagi osszeom- 
las miatt meg gyozelem eseten is veszftene. Mint fogalmaz: „nepiink e 
kegyetlen sorsot nem erdemelte meg”, hiszen Karolyi egyszer mar elvette 
a nemzet hitet, most viszont a proletardiktatura teszi ugyanezt. De 


135 Qergely Jeno kifejezese. (Gergely J. 2001. 63.) 

136 Vo. Gergely J. 2001.63. 

137 Lasd: 31-32. o. 

138 MarschalkoL. [1943.] 7. 

139 RevayJ. 1934. 119. 

140 Vo. Kozma M. [1933.] 20-22. 

141 Lasd: 32-33. o. 


konkluziojaban az elszamoltatas orajat vizionalja, amikor a magyar nep 
majd megblinteti aruloit, akiket 6 csak „gyaszmagyarok”-nak nevez. 142 
AFutar szellemisegenekbemutatasatfolytatva, szerzonk - a lap egyse- 
ges, antibolsevistaesbazafias egysegetprezentalando - szerkesztotar- 
sanak, grof Crouy Peternek egyik cikket mutatja be a folytatasban. 143 
Az fras tartalmi atvetele jelzi, hogy Gombos szolamai ellenere mar 
1919 marciusaban belatta es elfogadta annak tenyet, hogy Magyaror- 
szagon kizarolag az antanttal egyuttmukodve, illetve annak tudtaval 
lebet politizalast folytatni. 144 Reszerol ez persze nem jelentett akadalyt, 
amfg a Tanacskoztarsasagot es a bolsevizmust tamadhatta, ami ellen 
az „ordoggel is szovetkezett volna”. „A bolsevista magyar kormdny ” 
cimu irasban 146 is eppen ezt tette; itt mar nyfltan a batalommal szem- 
beni ellenallasra, „honmentesre” szolftja fol olvasoit. 146 Ez az ideolo- 
giai szembenallas szamara nem neveltetesebol vagy tiszti rangjabol, 
banem fokepp haboru vegi tanulmanyaibol es olvasmanyaibol, 147 vala- 
mint szemelyes elmenyekbol adodott. Ezt latszik igazolni „Marx-Kaut- 
sky es a magyar forradalmi szocialistdk ” cimu munkaja 148 is, amiben 
Kautsky reformszocializmusa alapjan a magyar bolsevizmus vezetoit 
„gyaszszocialistak”-nak belyegezi, akik sajat tanftasaikkal is szembe 
menven, nem a magyar nep, banem kizarolag a sajat erdekeik masokra 
valo oktrojalasaval, azaz aliatalmon maradassal es a meggazdagodassal 
vannak elfoglalva. Mindamellett szerzonk kfilon kotelezve erzi magat 
arra, hogy nemzetgazdasagtani tudasat felvillantva, elvi sfkon is nyfltan 
allast foglaljon a szocializmus falanszterevel szemben, ezert Marxnak 
az allamrol vallott nezeteit bfralja a tovabbiakban. Azt vallotta, hogy 
a szocialistak sarba tiportak a bagyomanyos nemzetfogalmat, majd 


142 Vo. Revay J. 1934. 119. 

143 Lasd: 33-34. o. 

144 Vonyo J. 2014. 79-80.; Az, hogy Bethlenhez es a tobbi ellen forradalmi 
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bolsevizmus ellen, viszont mar nem valoszfnu. (vo. Romsics Ignac: Bethlen Istvan 
es a forradalmak kora. Tortenelmi Szemle 28. evf. 19185/4. 574.) 

145 Lasd 34.o. 

146 Vo. RevayJ. 1934. 119. 

147 Mark Cornwall: Morale and patriotism in the Austro-Hungarian army, 
1914-1918. In: John Horne (ed.): State, society and mobilization in Europe 
during the first World War Cambridge University Press. Cambridge 2002. 186.: 
A kotetre Vonyo Jozsef is hivatkozott (Vonyo J. 2014. 59.); Gombos szocializmusrol 
vallott nezeteinek teoretikus hatteret jelenthette Foldes Bela kozismert munkaja 
is. (Foldes Bela: A socialismus I-II. Magyar Tudomanyos Akademia, Bp. 1910.) 
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tovabblepve, valamivel alabb, e muveben keriil megfogalmazasra az 
ominozus mondat miszerint: „Igen, mi is szocialistak vagyunk, magyar 
nemzeti szocialistak”, 149 amely evek multan majd szalloigekent jarja 
vegig a magyar szelsojobboldalt, es halala utan mintegy predesztinalja 
a szolgalaton kiviili gyalogsagi tabornokot 160 az elso magyar nemze- 
tiszocialistava. 161 A cikk a nemzeti es a vallasi hagyomany valamint a 
szocialis segitsegnyujtas osszekapcsolasanak szuksegesseget emeli ki a 
tovabbiakban, majd atter a termeszetes emberi tulajdonsagok es apro- 
letarigenyek^zembeallitasara, vagyis titkozteti a keresztenyszocialis 
vilagfelfogast az internacionalis szoeializmus dialektikajaval. Ugyan- 
akkor a Gombos-fele keresztenyszoeializmus mar ekkor hatarozottan 
a nacionalizmus es az antiszemitizmus fele konvergalt, fajvedelmi kon- 
cepciojanak centrumaban pedig a kereszteny agrartarsadalom gondo- 
lata allt. 162 Ezt reszben a befejezo gondolatsor is elarulja, amiben arrol 
beszel, hogy „ magyar or szagi alszoeialistak” orjongese elleneben egy 
olyan szocializmusra van szukseg, amely nem „egyeni”, es nem a „zsi- 
dofaj erdekeinek” szolgalataban all. 153 Azt, hogy bolsevizmusellenes 
nezeteinek hevessege nem korlatozodott a Futar-cikkekre s kesobb sem 
valtozott, igazolja egyik szegedi beszedenek reszlete is. 

„Harc avegso gyozelemig! - hirdette Gombos - fel kell szabadulnunk 
a felrevezetett munkasosztaly uralmanak nemzetietlenne valt jarma 
alol, mert a mi uj Magyarorszagunk csakis a Zadravetz hirdette keresz¬ 
teny vallaserkolcs oszlopain epiilhet fel.” 154 

Amit Agora (Kiss) Zsuzsa megallapitotta egy helyiitt, 155 az, ugy 
velem, jelen esetben a Becsi Magyar Futar eseteben is alkalmazhato. 
A Futar - benne Gombos cikkeivel - ugyanis az elso olyan emigrans 
politikai lap, amely tudatosan alkalmazta az un. propoziciokat. Ezek 
a vissza-visszatero allitasok egy ideologiai szoveg egyik legfontosabb 
alkotoelemei es lenyegesek, mert a politikai meggyozes, tehat az erzelmi 
hatas es a pszichologiai motivacio rajtuk keresztlil valosul meg. Ezek 
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161 Gergely J. 2001. 64. 

1 Gyurgyak J. 2 012. 111. 

153 V6.RevayJ. 1934. 119-120. 

154 Nagymihalyi Sandor: Egyszer nem volt Magyar orszag. Malnasi es Tarsa 
Konyvkiadovallalat, Bp. 1940. 22. 
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az allitasok egy szovegben vagy szo szerint, vagy utalas formajaban 
ismetlodnek. Ilyen propozicioi a Becsi Magyar Futarnak - es a feljegy- 
zesek szerzojenek - a szocialistak korrupciojara, gazdasagi tehetetlen- 
segere, a magyar nep felrevezetesere es persze zsido voltukra torteno 
rendszeres utalasai. Ellensegkep tekinteteben a liberalizmussal es a 
bolsevizmussal, valamint ezek regi-uj allami es politikai kepviseloivel 
valo hare voltak a rendszeresen visszatero propoziciok. A harmadik 
szakasz tovabbi reszeben a fiizet mar 1920-ban papirra vetett vissza- 
emlekezeseket es gondolatokat tartalmaz. 

Gombos Gyula ujra kozre&dott Birdlofeljegyzeseinek publicisztikai 
elozmenyeit vizsgalva vegezetiil meg egy kerdes megvalaszolasara kell 
kiterni, megpedig arra, hogy mennyiben tekintheto ideologiateremto 
munek a politikus fuzete? Igaz, hogy a nemzetgyulesi kepviselo „es a 
vele hasonlo gondolkodasu csoport vilagkepenek alaptezise a fennallo 
vilagrend, az eddig kovetett liberalis erkolcsi, politikai es gazdasagi 
normak megrendiilesenek, elavultsaganak hirdetese volt”, 166 azonban 
tevednenk, ha az ideologiai alapok megteremteset szemelyeben s meg 
inkabb, h&Birdlofeljegyzeseibenkeresnenk. Akorabbi vezerkari tiszt 
nezetei legfoljebb esak nepszerusitettek az antibolsevista es az antisze- 
mita kozgondolkodast, mintsem elmelyitettek volna azt. 167 A Gombos 
altal hangoztatott elvek ugyanis - a nemzeti hadsereg es a zsidokerdes 
temajat leszamitva 168 - osszessegeben nem tortekki a ’szemelyes vele- 
meny* burkabol, hanem megmaradtak a kortarsi reflexio szintjen. A 
kotet kis peldanyszamban jelent meg, lgy a szelesebb - tobb ezres-tiz- 
ezres - olvasotomeghez eleve nem jutott el, ezert sem lehet igaz a ’90-es 
evek elotti felfogas, miszerint e munlca alapjan valtak ezrek antiszemi- 
tava, mikent nem e pamflet miatt lett antiszemita Kun Andras, Hubay 
Kalman vagy Endre Laszlo sem. 169 E teren sokkal ’hatasosabbnak’ bizo- 
nyultak Tormay Cecil Bujdoso konyve nek vagy Szekfu Gyula Hdrom 
nemzedeke nek gondolatai 160 abban az idoben, ha masert nem, mar 


166 Devenyi A. 2012. 25. 
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csak peldanyszamuknal fogva is. De a vilaghaboru utani kor onmaga- 
ban predesztinalta a nacionalizmus es az antiszemitizmus erosodeset. 
Idezziink fel enrol egy markansan jobboldali velemenyt, mit mondott 
Bizo Bela valamikor a ’40-es evekben: 

„Egy valamirol azonban megfeledkeznek: hogy a nacionalista gondolat 
minden propaganda nelkiil is feltartoztathatatlanul terjed. Vilagaram- 
lat ez, melyet nem kell propagalni, de amelyet nem lehet feltartoztatni 
sem. Nem nemet vagy olasz vivmany. Csak eppen ott valt elobb koz- 
eletet iranyito tenyezove, allamberendezkedesse. Eppen ugy lehetett 
volna a nemzetiszocializmus kiepitesenek elsobbsege magyar erdem, 
ha a vilaghaboru utani termeszetes nepi megmozdulasnak nem felej- 
tettek volna el alapot adni.” 161 

Befejezesul meg egy gondolat: Gombos Gyula ugyan kortarsait szo- 
litja meg feljegyzeseivel, azonban az irasaban hangoztatott elvek nyil- 
vanvaloan tulmutatnak e nehany oldalon es nem egy elfeledtetett kor 
sajatjai, hiszen - annak ellenere, hogy kevesen olvastak - megalkoto- 
janak cselekedeteiben evtizedre meghataroztak a magyar tortenelem 
alakulasat. Ez latszolag talan ellentmondasban van a fontebb allftottak- 
kal, pedig csak a „szabad akarat - szabad gondolat - szabad cselekedet” 
triaszanak problemajat feszegeti. Mert egyetlen konyv sem felelos az 
emberek tetteiert. A konyvek mindig egy gondolatot, erzest, cselekede- 
tet stb. rogzitenek, amit az olvaso elvet vagy elfogad. Dontese szabad, 
mikent szabadon alakitja vagy nem alakitjahozza az olvasottakhoz is a 
gondolkozasat-eletet. A Birdlofeljegyzesek megismeresere a sokevnyi 
elhallgatas utan most ujra lehetoseg adodik, lgy talan figyelemremelto 
tortenelmi emlekiil szolgal majd az utokor szamara, de hogy ezen tul- 
menoen hogyan Iteljuk meg, mit kezdiink az abban foglaltakkal, az mar 
rajtunk, olvasokon mulik. 
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„Hazafiui szempontbol mindig undorodtam attol, hogy magyar 
ugyben idegenek segitsegehez lcell folyamodnunk. A bolseviz- 
mus letoresere azonban az ordoggel is szovetkeztem volna. Ma, 
midon a bolsevizmus le van kuzdve, elitelek mindenkit, aki a 
magyarsag belugyeit kiilfoldiek lteloszeke ele viszi. Kifele osak a 
kormanynak legyen joga taigyalni. Kifele a nemzet mindig egy 
legyenV* 

„Csodalkoztam, hogy egy nagy nemzet, mint a francia, mar 
ethikai szempontbol veve is, miert nem az eros, a naeionalista 
iranyzatot kepviselo ferfiak reven ldvan Magyarorszaglioz kapcso- 
latot keresni, es miert keresik tisztjei es tabornokai a magyar 
tarsaclaiom salakjat, miert hisznek ezeknek jobban. Nem ertet 
tem, miert nem az ontudatos Magyarorszagot keresik, mint poli- 
til<ai baratot, miert- a csuszo-maszo Magyarorszagot kepviselo 
politikusokkal akarnak targyalni, kik a nemzet eletbevago kivm 
nalmaira valo tekintet nelkiil teijesen a franciaknak rendelik 
ala magukat. Nem ertettem azt a vaksagot, amellyel a francia 
tisztek magyar politikat uztelc. Vagy azt hittek, hogy vege a magyar 
nemzeti ontudatnak?” 





































































